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CHAPITRE 1 : LE CHANGEMENTY CHFANCE/ADOLESCENCE ET SGN TRAITEMENT.

il1. Les enjeux.

Une quantité impressionnante ’ d'ouvrages ont traité
cette mutation que semble &tre 1'adolescence et nous voulons
seulement 1c1 recentrer c¢es analyses autour du.rapport entre
générations. La termlnologle de mutation s'impose ﬁarfois treés
facilement en raison des transformatxons physigues . lieges a
_la puberté. Pour sortir dfune vision strictement biologique
du développement humain, d'autres auteurs ont mis en avant
une notion de crise &' identité ou encore de guéte d'identité
propre & itadolescence. Dans toutes ces-proposxtloﬁs, 1tado-
lescence est décrite comme UR processus individuel qui signa-
le a la fois une continuité de 1'individu (malgré les c;ises,
les doutes, les ruptures) et son caractere de centre de cette
évolutlon. Cette représentation, assez proche de celle du sens
commun, nous le verrons, S 'appuie sur des a priori théorigques
quant & un Moi, un individu congus comne préexistants a'toﬁte
relation, évoluant par eux-mémes, en Se complexifiant ou ‘en
se transformant Ces a prlorl s!' appuient sur la continuite

~du biologigue, de 1*individu comme cCOIpS séparé pour affirmer
son autonomie vis-a-vis de l'autre et son développement uni-

fié, plus ou moins decoupé en stades.

111,1Imprégnation et communication.

. Of, la puberté marque. ‘sur le plan biologique méme,
un-EEEE qgi,vaﬂauddela dfune maturatlon congue comme accr015—
sement 'cbntinu, "¢omplexification, etc. Sommes-nous si s{rs
qu‘il s'agit bien 4u méme individu, bidlogiquement parlant,
avant et aprés_?'La lenteur du processus apprécié_au rythme
de la wie quotldlenne tend a falre oubller la brutalité de
la mutatlon a 1' echelle ar une VLE. Mals cette dlscu551on, si-

'tuée aux f:ontléres de notre domalne at lnvestlgatlon, renfor—
ce le doute sur la continuité et 1a-centra11té d'un Moi tra-

versant la puberté et l'adolescence, ey demeurant stable, com-




me noyau, trognon d'une identité pourtant malmenée. Bien siir,
nous ne pouvons exister sans réorganiser notre histeire, sans
représenter notre continuité individuelle depuis la naissan-
ce : mais ce travail basé sur la mémoire, mais ne s'y rédui-
sant pas, n'est.pas possible a tout &ge {(a partir de guand
produisons-nous notre histoire ? certainement pas a 5 ans).
De plus, il conduit a des remaniements incessants (notre pro-
pre enfance wvue par nous-mémes a 15 ans, 40 ans et 70 ans est
sans doute bien différente).. Et plus encore, cette histoire
que nous disons &tre la nftre, est entidrement construite par
d'autres (nos pa;ents au moins) jusqu'é@ un certain dge {les
récits steéréotypés des premiers pas ou du premier j6ur d'éco-
le ou de tel trait de comportement, qui les fait ?). Et, plus
tard, cette capacité de réécriture gue nous avons ne se met
en oeuvre que dans la confrontatidn é.l'autre i selon les si-
tuatlons et les expérlences nous pouvons ensemble résécrire
l'histoire de chacun, les rélnterpréter Ot se trouve alors

ce noyau supposé, cette conscience stable ? Tout signale au

pontraire que ce Moi, cette positivité de 1'identité est sans-

cesse transformée et qu'elle advient a l'existence dans 1'8-
‘change méme, fondateur de ces subjectivités supposées perma-
nentes. Chaque échange est l'cccasion de la mise en oceuvre
d'une capaci;é d'invention des oriéines, capacité formelle
qui s'investit dans des identités, des histoires, des subjec-
tivités. Ce gui ne signifie pas qu'on peut'totalement, arbi-
trairement rééc;ire son histoire = cetté' capacité s'exerce
qécessairément en relation et se voit ainsi contrainte a un
gompromis ol les identiteés des uns et des autres sont redéfi-
nies tout en prenant en compte l'ensemble des interactions
déja existqntes. Si l'on exergait cette ﬁapacité arbitraire-

ment, hors de tout compromis, on atteindrait la schizophrénie.

Ces principes ainsi bridvement ¢tablis nous contrai-
gnent a}orsGa nous dégager de la'continuité‘supposée-de.ié

. -

Personne (1) a travers la crise d'adolescence. Et cela de deux

maniéres

1. la Personne n'est pas en crise, elle advient, a la puber-
té : c'est a ce moment gue se réalise une capacité de defini-
tionm abstraite de son monde (de soi et des autres) alors gque

jusgu'tici 1° enfant demeurait dans le monde de 1'Autre. Il ¥y

a saut et non pas . contlnultéh

) L'avénement au statut de Persohne n'est pés 1ié & sa
reconnaissance par la société. Les rites dinitiation sociall~
saient une frontiére et marquaient bien l{émergence d'un étre
nouveaiu.  Nous avons criiiqué ailleurs la notion de passage
gu'on associe a ces rites:{Z}. Ils Sanctionhent én_effet une
transformation totale des rapports de ia société eptiére a
ellé—méme et non seulement le passage d'une catégorie sociale
a une autre et, . de plus, marquent la reconnalssance a’ un ave-
nement déja réallse culturellement en chagque 1nd1v1du Dans

nos sociétés, cette brutalité de la frontiére marquant lravée-

‘nement & la Personne a disparu et cela renforce enceore 1'im~

pression de continuité, d'évolution progressive,

2. ce=saut n'est pas réalisé par un étre seul, autodétéxminé,

hors . de toute relation. Lorsqu'un nouvel &tre se_manifeste,
téutes les relations préexistaﬁtes sont bouleversées, et ce
particuliérement dans ie groupe .familial, mais aussi avec le
groupe de pairs. C'est toute l'éqonémie relationnelle gqui se
transforme ; et parenté, fréres et soéurs, copains et copines
doivent eux aussi muter : ils ne peu?ént plus étre les mémes.

dans le  rapport & un adolescent qui apparait -d'abord comme

{1} Nous nous. 51tuons dans  la cont1nu1té des theses de Jean
'GAGNEPAIN Du voulcir dire, traité 4’ eplstémologle des-
- 8sciences Humalnes (€. 1 ;' D signe, De 1l'outil), Paris
. Pérgamon Press, 1982. {(t. Z.¢ De la Personne, de la-Norme:
a paraitre}. o
{2) D. BOULLIER, “Identité ... (dlscu551on de Bcurdleu :-“Les_
rites. comme Actes ar IDStltUthD"), 1982, roné¢o. .



étranger. L'adoclescence, loin d'étre un processus individuel,

constitue sans doute le délai d'ajustement réciprogue entre

des Personnes a part entiére, alors gqu'il s'agissait- jusqu’

ici d'un rapport Perscnne/Enfant, ce dernier n'existant'qu‘
ihcorporé a la Personne de l'autre., Il vy a donc un décalage
entre l'émefgénce de cette nouvelle Personne et la reconnais-
sance scociale par itinvention de relations. fonrdamentalement

autres que pendant l'enfance.

C'est alors que se réalise une socialisation( de la
Personne, qpi n'a rien a voir avec la éociaiisation de 1'En-
fant. Alors que cette derniére période procédait par impré-
gnation (on "baigne® dans le milieu de l'aﬁtre), laz sociali-

:satlon a l'adolescence relédve d'une communication " ou les
capacltes de Personne des partenal*es sont complétes. Mais
1 adolescent, -d'une certalne fagon,' posséde ces capacités
formelles {de classement et d'obllgatlon - ou de réciprocité)
sans vralment les mettre en oeuvre. Il_QeVLent seulement ca-
pable d‘histoire, c'est-a-dire de rapport & l'autre, consti-
tutif d'origines et de fins, de divergence et de convergen-
ce. Il doit mettre & 1'épreuve ces capacités, s'exercer au
compromis, au classement et 4 la réciprocité dans des échan-
ges réels : clest ainsi. qu'opére la socialisation par'éommu~
nication et: bienrsouvent, cet exercice "a bianc" des. capa-
cités sociales donne lieu & des excés; a des passages-a la
limite ol 1'adolescent affirmera sa spécificité irréductible

ou au contraire voudra se fondre dans un groupe fusionnel,

Mais alors guand finit cet exercice 2 Quand s'arréte
l'adolescence ? Il s’agit alors de découpages trés arbitrai-
res socialement et la diversité des désignations légales de

la "majorité” en témoigne. Si la capacité.dé Personne émerge

‘en dehors de  toute prescription . sociale, la fin de .la pé- .

riode .de remaniement et d'exercice qgu'est 1'adolescence est .

deja. entieérement prise dans le jeu des rappdrts sociaux. :

il s'agit alors de repérer des indicateurs de compromis pro-

visoires gui établissent plutdét la fin de- 1'adolescence &

la prise de responsabilité professicnnelle ou familiale
les variations culturelles peuvent é&tre multipliées et le
repére " abstrait (en &ge) de la majorité légale margue bien-
l'incapacité de 1'Etat a réunir un compromis sur les seuils -
sociaﬁx qﬁi constitueraient la fin de 1l'adolescence. D'un
point-de wvue anthropelogiqgue, il pourrait sembler gue le fait
d'aveir un enfant représente une transformation radicale du
rappert aﬁx_autres_générations puisgufon est pére (homme ou
femme) comme (et & la place de) son pére. Or cette capacité
sociale de paternité est constitutive de la personne : la
paternité biologique ne peut constituer gu'une manifestation
de cette capacité, au méme'titre que toute prise en charge
d'autrui, gque toute insertion dans un circuit d'ob;igation.

Le métier en est socialement la forme - la plus achevée.

112, Le deuil et 1'étranger.

. Passage d'un rabport d'imprégnation a un rapport de
communication, tel est le premier enjeu de la puberté et de
l'adolescence. Lé bru{alité de la rupture, ou tout au moins
la non—continuité'des-identités.semblg attestée par le tra-
vail‘de gggii.éui'a &té établi comme constitutif de cette
période de ia vie : il v a bhien perte, disparition_de 1}En~
fant, cértés en . tant que'réélité biologique'mais surtout com-
me principe de .relations. Le deuil d'un certain corps signa- .
le le saut mais.plus_généfalement,'ce §ont les_imagés réci-
proqueé'qui s'effondreht et une recbnstitution lente qui doit
s'opérer : ce travail prend du. temps ("il.n'y a pas d'autres
remédes a l'adolescence que le temps qu1 passe Erikson)
et chague membre de la famllle mais. aussi “tout. 1} env1ronne—
ment (palrs ecole, ete. ). est amené & se réaménager diffeé-
remment. Pou% 1 aéolescent' 1’1mage 1déallsée ‘de .ses parents'
s'effondre par la capaCLté quil a"& se décentrer..a se ccns—

tituer abstraitement comme Ssource du monde & il peut  aussi

definir. ses parents et metire en ‘ceuvre . ses capac1tés de clas-

sement pour cela, au-deld de la relatlon d év1dence et d'ex-




clusivité de 1l'enfance.

Cette dispariticon de Ll'enfant se marque avant towut
comme vide, a travers la fin de certaines relatidns, a tra-
vers certains indices de refus de 1la part de l'adolescent.
Le deuil réciprogue petut alors apparaitre comme degré zéro
de la communication dans le silence ou dans 1'absence :. "1'in-
communicabilité® entre générations prend sans doute sa sour-
ce dans une fixation a cette négativite stfucturelle; qui
ne parvient pas & é&tre -investie dans un nouveau rapport de
Personne. Au mieux, l'adolescent sera per¢u comme étranger,
ce QQi oblige déja a dépasser la négativité premiére, & ad-
mettre l'Emergenceid‘un autre la ou il n'y avait que l'en-
fant. Mais cette étrangete rESte dlfflClle a neégocier, puis-
qu’'il faut bien cohabiter. On congoit alors le sentiment tres
puissant d'inguiétude vécu par des adultes en présence de
jeunes (en groupe, en public plus particulierement), senti-

ment analogue & celui ressenti en face d'étrangers.

Cet autre radical du'est 1'édolescent est d'autant
plﬁs difficile a admettre qu}“oﬁ ¥y est pour quelQue chose"
~comme parent et qu'implicitement il repousse une genération
vers la mort'sociale et biologique. Mais l'adaptation a cet-

‘ te. nouvelle situation est rendue trés malaisée par 1'insta- .
bilité méme de ce nouvel autre, ‘différent en cela d'un étran-
‘ger gu'on peut définitivgment classer. Car 1'adolescent est
.guss;_étranger"a 1ui méme : il s‘expérimente lui-méme en guel-
que sorte et” les roles soc1aux gqu'il endosse prov1301re~

ment, et souvent collectlvement peuvent changer sans cesse,
1 1nsat15falre toujours et renforcer son étrangeté vis-a-
‘vis de lui-méme et a'autrdi (1). L'adolescent tendra a af—.
 f;rmer ‘sa nouvelle prétentlon de Personne, en marquant bien
sa dlfférence -avec l'enfance':'ll le fera d’autant plus vi-

— - _ . - o
(1) KESTEMBERG Evelyne, in Revue Prangalse de Psychanalyse
n® 3-4, XLIV, mal, aodt 1980 ("L adolescent ) .

vement qu'il sera susceptible d'étre encore assimilé a
ce statut d'enfant. Mais ce traitement du deuil par une fui-
te en avant dans les identités provisoires d'adolescent ren-
force sa distance a un monde perdu, sans pour autant lui four-
pir les bénéfices d'une auvto-définiticn stable dans des ré-

les scciaux reconnus.

113. La transformaticn des principes de réciprocite

le contrat de génération.

La reconnaissance réciprogue dans un rapperi de com-
munication .entre générations (parents-enfants, ici) suppose
de la part des parents la reconnaissance d'un nouvel é&tre
a part entiére, ayant capacité & se donner.de 1'o:igine, a
produire son histoire. Pour lﬂadélescent, cela supéqse de
reconnaitre le contexte d'émergence de sa propre capacité

de Personne.

) Or le dialogue, résumé de fagon caricaturale,. gui ex-
primer au mieux la brutaliteé de la mutation serait de ce ty- -
pe : "c'est bien teoi ¢a, nous t'avons fait’ comme ga™ vs "vous
n'y étéé pour- rien, IJje ﬁars_de zéro”. Nous trouverens plus
1oin, dans 1l'analyse du traitement du changement dans les
récits des parents, cette tendance trés nette A é&terniser -
des caractéres qui effacent la mutation et ressituent 1'ado-
lescent dans la continuité d'un rappor£ parent-enfant. A 1'op-
posé, nombre dfaffirmations d'adolesceénts sont péremptoires
pouxr établir ieur autonbmie de décision compléte, leur capa-

cité & s'auto-définir totalement.

‘Nous sommes en grésepcé,du traitement'de la dette réci-
progue "entre - générations r_c‘esf_déns la mesure ol les pa-
rents admettent- de ne plus revendiquer .leur r&le’de créan-
~cier {"nous t'avons £azit" "nous avons fait notre deyoir“ “tu
nous doié a ton tour").gue 1'ad01escent_peut sortir dp rap-

port parent-enfant. Car la dette gu'on 1ui suggere:égt.énor—




~vité pure est significatif ("je ne vous d01s ‘rien* Y.

)

ﬁnt“dans le registre biclogique (l'enfanf ne donnera pas
davie a ses parents).

TRl ] .
qu'eon l1l'a 'vu, ils émergent .ensemble | 4 un nouveau rapport de
communlcatlon qui rend cadugues les identités préexistantes.
Passer de la dette 1maglna1re absolue & 1la réciprocité des

dons constitu j ad
€ un des enjeux de l'adolescence. Celg suppose

?ance comme débiteur, tovi en continuant de fait ‘a donner
il s'agit en fait de “donner a perte” dans ce rapport de gé-
nératien’  pour obtenir un bénéfice 5ur un awtre registre qui
est celui d'une possibilité de réciprocité généralisée entre

personnes a part entiere. Gagnepain.souligne que 1'enijeu de

cette_période,lc'est de t%gr le fils, impératif beaucoup plus -

exigeant que celui de tuer le pere.

Pour 1'adolescent, il s°' agit dans un premier temps.
de briser le cercle de 1a dette en refusant les termes d'u

_contrat de génération qui- l'assignerait & une pesition de

débiteur insolvable 1'adolescent ne peut pas rendre mais

Eak peut refuser de’ recevoir. La encore, un temps de négati-

° ; LTémer-
C
g e la Personne suppose ainsi, par le refus de recevoir,

une négat;on radicale du rapport’ génératlonnel ( je suis ma

propre origine"). Mais cette premiere- Tupture permet 1'émer-

gence & une
autre réciprocitée ou l'adolescent est la source

da do 3
n c'est lui qu1 librement s'inserit dans un nouveau

contrat de génératlcn en donnant et en prenant en
Autrui.

‘charge
Dans les formes diverses de 1la paternité sociale,
adolescent peut faire 1 expérlence de sa capa01té a servir
a réallser un- devo;r, ’
proc1té "Bien. souvent il le revendlque méme. On peéut falre

L .

hypothése gque ¢’ est ce. détour vers la forme sociale géné-

ralise¢e de 'la réc1proc1té gui 1u1 permet de rélntégrer le

c
ontrat de génératlon,-notamment au sein méme de la famille"
fa pa . o + ’

Or, l'adolescent donne bien 1la vie & ses parents, puis-

pour les parents d'accepter de ne plus revendiquer les béne-.
fices de celui qui donne, et qui met ainsi 1'autre en dépen-

a .g! ‘inscrire. dans- un rapport .de réc1—4-

en devenant partenaire de 1'échange et non plus éternel réci-
piendaire. Le contrat de génération assure ep fait la releve
et par la la prise en charge par les plus jeunes de la tota-
lité sociale : il est une garantie d'éternité sociale pour
les.générations gui meurent, dans la mesure ol elles accep-
tent de s'inscrire dans le cycle social, sans prétendre réa-
liser & elles seules, et pendant le temps biclogigue quil leux
est attribué, quelgues fins- ultimes que ce soient. Ce gain
d'aternité, dans la perte consentie délibérément de la mal-
trise sur ‘la société, est une condition sine gua non d'une
cohérence sociale élémentaire. Nous verrons dans le troisié—
me chapitre gue les mutations contemporaines rendent ce con-

trat plus incertain.

Notons seulement pour 1'instant .que l'extension’ de
1'adolescence, dans un contexte culturel qui ne reconnait
de statut social complet gque dans le travail ou méme 1'em-
ploi (forme_restreinte du métier), rénd nécessaire un sou-

tien parental plus tardif que pour les générations précéden-

tes : cela reproduit une situation de don proleongé par les

parents, gqui peut étre culturellement distanciée péur ne pas
instituer une dette "absolue créatrice de dépendénce. Mais,
plué Soﬁvent ‘cela retarde la possibilité pour 1'adolescent
de devenlr source du don et nos observations laissent appa-
raitre .un- assujettlssement prolongé et non le passage & une
réClprOClté effective : & l'inverse, la rupture rapide ne’
semble possible que -par le rejet brutal des parents, refu-
sant de continuer. & donner, dans un contexte ou lfadolescent
n'a  aucune posslblllté d'étre - autonome. Dans les deux cas,
la  toute puissance parentéle'semble difficile a surmonter,
malgré. les impreésions répandues - sur “les Jjeunes gui n'en
feraient gu'a “leur téte et qui ne*respectent'riehﬂ._La mul-
tiplicatioh"des tentatives d' aff;rmatlcn 'identitaires par
la mode, le lahgage, etfec. renv01t blen a une dlfflClle prlse
d'ahtonomie'dans un"dontrét de genératlon ol la jeunesse prend
sa place : jouer de 1la distinction'cultdrelle;'affirmer des

appartenances’ collectlves ‘c'est aussi tenter de s'inscrire
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dans un autre monde, totalement neuf, par impuissance a (ou
plutdt impossibilité de} prendre en charge celui gqui existe,
menopolisé par d'autres générations. L'émergence d'une "cul-
ture_jeune" n'est gque le corrélat de son maintien prolecngé
hors du contrat de génération, ‘ot la jeunessé pourrait pré—
tendre a une contribution effectlve

12. Le traitement du changement dans le récit.

La démarche d'interviews gque ‘nous  avons adoptée ne
p?ésente pas un intérét seulemént par les indicateurs ges
transformations décelées par les parents ou par 1es'adolé$—
cents : .dans l'entretien lqi—méme1, nous -demandons aux .pa-
rents ocu aux adolescents de :econstituef un moment de leur
‘histoire. Le récit dQdans sa généralité est lJcccasion.de ma-
nifester le traitement du temps ﬁon£ on est capable ét cons-

titue en lui-méme un indicateur important.

~121. La négation des seuils. -

L.a .plupart des reécits traitent le changement comnme

évolution lente, imperceptible Pour beaucoup d'interlocu~

teurs, aucun événement ne ressort gui auralt pu constltuer‘.

l'indice d'un changement brutal. Les fugues anorexies, . mu-
tismes prolongés que nous. supposions exister ‘comme passages
a2 la limite de la capacité nouvelle de 1 adolescent a pro-
duire son histoire ne nous ont pas &té s¢gnales et, gicbale-
ment, aucun parent ne peut décrire cette mutation comme un
choc. Cela invalide- -t~il notre’ hypothese qui se construi-
sait déja contre cette 1llu51on du sens commun ? Sans négli-.
ger les volontés déllberées et 1nconsc;entes d'occultation
g’ éplsodes douloureux nous prendrons le partl a!t admettre
'lque, racontant l'hlStOlre de 17 adclescence de cette’ fagon

on ne peut rien en tirer sur la réalité du changement mais

on peut par_cpntre obse;ver le traitement du changement -que

- 11 -

font ces acteurs, sans chercher & déceler l'exactitude (?}
de leur récit. Le récit est nécessairement reconstruction
et ce sont ses procédures gqui sont éclairanfes et les seules
auxquellgs'nous avons accés. Pourguoi alors cette continuité
d . V
11 faudrait souligner d'abord gu'elle n'est pas géné-
rale : interrogeant des parents d'adolescenté de 17, 18 ans
nous l'avons trou&é systématiquement alors gqu'en nous adres-
sant A des parents d'adolescents de 14, 15 ans, nous trou-
vions certains pris trés nettement dans un discours de con-
tinuiteé de .l'enfance, niant toute transformation mais 4'au-
tres affirmant leur étonnement devant les transformations
de leurs enfants. "“La gqu'est-ce gu'ils oﬁt changé en deux
ans. Ma fille gqui a 20 ans, elle reste toute baba de les voir.
Elle dit nous a 14, 15 ans on n'était pas comme ¢a, nous ma-
man* famille n° 1). Telle autre remarqueka aussi nettement
le changement chez sa fille qui a 14 ans, alors gue son ré&~-

cit des maturations de ses ainés est beaucoup plus linéaire.

On peut trouver la un effet de sélectivité.de la mé-
moire gqui permet ‘de raconter plus. alsément ce dont on est
proche. Mais au-dela, il semble bien que le seuil soit la
&prouvé et mis. en rec;t parce qu' 11 n est pas encore intégré
et gu'il suppose une redéflnltlon des relatlons en cours.
La. mutation apparalt parfois 4' autant plus nette que le pas—_
sage a la Personne chez l'adolescent se marque par un usage
surabondant des signes dela maturlte sociale : plus on est.
prés de la frontiére, plus on veut 1° affirmer et dans - ce
cas, montrer sa différence avec: les- enfants D'ol des chan-
gements a' attltude,_de vetements, etc. que nous étudlons plusf

loin mals qui se signalent - par leur conformité au modéle du -

jeune adulte. "yta deux ans, c'était le petlt gosse gui al-
lait tranqu1llement a l'école. Malntenant pour m01 c'est un
homme. . I1. ‘@st ralsonnable, 11 est réflechl Le passage a

une surenchére ‘dans les 51gnes ge la maturlté rend la fron—

tigre plus évidente.
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Mais cet extrait d'interview nous propose une autre

piste : ce gui est relevé comme indicateurs du changement
{"raisonnable®, "ré&fléchi") vaut comme confirmation du com-
portement adulte normal, - ce que cherche d'ailleurs 1'ado-

lescent. Mais le changement semble d'autant plus facilement

repéré par les parents qu'il conduit & un comportement ideén-

tique au leur. C'est une constante du rapport a 'enfant qu'

on retrouve. encore A l'adolescence : on nie l'altérité radi-

cale de 1l'adolescent en 1'inscrivant dans un Chemihemént,
une progrecsion Vers uncidéal de 1'adulte qu'on incarne com-’
me parent. On ne le reconnait comme autre que dans la mesure
ol il nous ressemble et ou l'on. peut ainsi s'affirmer comme
archétype de la- maturation réussie. Une'affirmatioﬁ de soi
gui passerait par @' autres comportements moins normés serai it
‘aussit6t assimilée a un manque de maturite. ("Je lui dis oui,
‘Mi., tu as 18 ans en age blen sfir mais dans petite téte tu
les as pas encore C'est vrai gqu'il ne ralsonne pas comme
un adulte” famllle n* 1), Pourtant bien des jeunes "raison-
nables" a 14 ans "décevront“ leurs parents & 17, en brisant

cette 1mage conformiste,

Le seull ne parait repérable par les parents que - lors-
gque le reaménagement des relatlons est encore en cours et

gue l'évolution s'inscrit dans un sens conforme & sa propre

;mage d'idéal-type de l'adplte.'Hormis ces  deux conditions

et dans'lc déroulement de "carriére“_d'un méme -adolescent,

" on- retrouve une . organisation du temps niant les seuils, un:

récit marqué par-l‘ajustement:progressif imperceptible'dont
on_ne peut néme parf01s falre le récit. Sl 1'évolution est
constatée, elle l'est toujours aprés-coup. "Vous.voyez ca
s'est fait tellement gentlment que quand on s'en est aper-
¢u, eh blen le ¥vin était deja tlré I

Cela fait partie des conditions mémes de 1'émergence
de la Personne cofume saut, - ne’ cpouvoir 1' identifier ou la:
prévoir & temps. Elle surprend toujours : on ne mesure je-

changement qu en reconstltuant par la mémoare un état anté—
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rieur des relaticons auguel on compare la situation actuelle.
De ce fait méme, la "surprise" est dé&ja traitée par ces glis-
sements successifs dont on ne peut plus‘faire le recit, par

mangue -de repéres.

Ce traicement &u changement opére comme une totalisa-
vion, une "é&ternisation® des relations intra-familiales :
c'est une constante de notre capacité &'nistoire de nous per-
mettre de nous abstraire du temps physique en organisant dans
le méme mouvement un present un passé et un avenir comme
totalité cohérente. Mais A. EIGUER (1} signale que les famil-
les psychotiques nient 1'écoulement du_temps et gu'elles sont
incapables'd'adaptation. A l'inverse d'autres, dépressives,
vivent le témps conme écoulement fatal. £l;es sont ainsi tou-

jours dans le temps de l'autre.

La capacité de traitémeﬁt_forméi du temps dont nous
sommes capables, .ceite absence absolue doit toujours s'in-
vestir dans la réalité, trouver un compromis. Lorsque les
pdrenis reconstituent ‘une histoire linéaire, tocalement abs-
traite, oU auwcun événement n'apparait plus, ils tendent vers
ce pole schlzophrénlque &vogué .par Eiguer, en niant l'éme;—

gence d'une autre temporallte propre chez 1! adolescent

122. Emergénce a la Personne ou éternité des caracteres.

Nbs observations permettent de voir & l'oeuvre cette
opération, oa des differences d'age, de capacités, des seyils .

sont effacés et éternlsés sous- forme de dlfférences de carac—

téres. -

Bl

' ZR, de ‘I'enfant . sur
1} A. EIGUER, L' 1mpact de" 1° adolescence
( ia famille" in Dialeogue, n® 72, 1981 {"Les cycles de la

vie familizle"}.
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Ce traitement est extrémement imporiant car il permet
de faire d'une transformation menagante un trait de caracte-

re quasi paturel, dont les parents sont en grande partie la

sour;e._Tous les groupes familiaux étudiés produisent en leur -

sein un décovupagé en "caractére®, en “nature", inexplica-
-bles et éterﬁelles-mais gqui, a elles'touteé, se compenSeﬁt
et contribuent a faife de la'famille un microcosme,  un mende
total dont la definition rev1ent 3aux. parents.
"Les deux derniers sont. réfléchls par rapport aux ‘@eux
ainés” )
"La grande et la petite c'est pas du tbut'pareil. La
grande elle est sectaira, autoritaire, la deuxiéeme
c'est "j'en foutiste™ je. voué dis ellés sont tres
'différéntes 1'une de;l‘autre".-'
"Ils-ont_été éleveés exacteﬁént pareil, ils n'ont pas

au tput_les mémes‘réactions. C'eét le jour et la nuit™.

Dans cette démarche, les transformations passent au
second plan au profit d'une constance des “caracteéres", ces
qua;l natures,.dont_1es_parents eux-mémes ne peuvent expli-
‘quer l'eorigine {(ni étre la.cahse par leur éducation). De l'en-
fant  a l'ad0165cent le caractére sé maintient ou piutéﬁ
le systeme des opp051tlons de caractére : car-des change—

ments peuvent avoir lieu dans-les formes d'extérijorisation

des caractéres mals les opp051t10ns dans- la fratrie sont tou—'

jours 1dent1ques. La famille se constitue ainsi trés tét com-
me sYstéme clos, ou des ;oles sont rattribués, une regle de
rapports interpersonnels établie,‘qu'il sera tres difficile
de 'transformer,- au moment. de'.l'adolescénéé nctamment . Ces
qppositions de caractere s'érganisent_comme systémes de ré-

les ouvert/fermé (sociable/non sociable) actif/passif, con-

fqrme/non conforme, etc. Le plus souvent, ces oppositions

se cpistallisént en termes de sexes a tel poiﬁt gu'on parle-
ra du “gafépn.manqué" {famille n“.3)a Tout se.passe.comme
si le” micro-monde de la fémille devait &'organiser selon des
divisions éternelles, 8! équlllbrer 2 travers ces dlv1510n5
'_pour former une totaliteé cohérente
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Cette totalité familiale est censée foncticnner éter-
nellement et- les acteurs se conforment en général au rdle
constitué dans l'interéction et dans le systéme des atten-
tes. Cette construction réciproque.des réles, qui tend a fai-
ye de la famjille une personne (ﬁﬁ étre unigue), va jusqu’a
la polarisation sur 1l'un de ses membres des dysfonctionne-
ments, des déséquilibres relationnels. Les travaux de i'éco-
le de Palo-Alto ont suffisamment mis en évidence ce phénomé-
ne du symptdme représenté.par l'uﬁ des membres pris dans un
systeme de communication pathologique. On rejoint ainsi ce

que nous affirmions dans notre préambule’ théorigue : 1'ado-

lescence travaille toute‘la"fémille {et bien au-dela, nous

le verrons) car elle oblige & redéfinir toutes les ragles
de communlﬁation le groupe famlllal comme totalitée se dis=-
sout et émergent plusieurs personnes dsvant cohabiter et &-
changer. Le maintien des reperes de caraciéres permet & bon
compte de faire surv;vre une économle relatlonnelle passée
en déviant les d;vers;tés des personnes, en malntenant les

réles é&tablis.

_ Ces repéres servent d'allleurs a négoc1er les crises
plus actlves ol toute comparaison temporelle disparalt oy
as tou]ours ete ..." : cette expllcatlon par la nature nie
le changement et en méme temps contribue a figer les rdles
dans une éternlté abstralte, gui rend tout compromis encore

plus 1mprobable

123. Permanence d¢u modéle éducatif.
Pans tous les'cas cette 1nterprétatlon "du changement
en termes de- caractéres et cette systématlsatlon dés opposi-

tions permet aux parents de faire comme 5 *ils n' étalent pour

rien dans cette productlon de réles. Les produlsant (ils con-

tribuent & clore le: groupe familial sous leur domlnatlon

mais les produisant comme caractéres’ naturels ils denient

leur propre . réle et 1eur-part1c1pat10n 4 la communication.

¢
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familiale (1}. Ce double éispositif verrouille toute possibi-
lité de mise & dlstance du fonctionnement propre de la famil-
le, ce gui peut rendre 1l'adaptation aux _transformations de
_ 1'adolescence particuliérement difficile. L'une des familles
.citées précédemment le diéaitclairement “on les a élevés exac
tement pareil® cette relativité de 1l'éducation .conduit a
'évacuer toute responsablllté parentale et représente un autre
traitement de la transformation adolescente Implicitement,

cette formulation reconnait un certain dessaisissement paren-

tal, a la fois permanent dans la famille et particuliérement
vif a 1l'adolescence ou les personnes s'affirment selon des
vo?es.imprévues et opposées. Mais paradoxalement, cet aveun
d'impuissance peut en méme temps &tre enténdu comme affirma-
tion de_l'actioﬁ éducative ce trait est constitutif de tous
les récits recueillis : “"malgré toutes. les différences -de

sexe ou d'dge, on les a élevés pareil”, Queléues sgient les

modeles éducatifs adoptés, aussi laxistes soiént-ils, la mai-

trise parentale d4'un projet éducatif est toujours mise en

‘scéne. . Quand bien méme il apparait que le laisser faire ‘est -

total  ou que‘ 1”autoritarisme échoue en permanence, aucune
formulation ne d01t laisser croire gue la 51tuat10n n'est
pas maltrlsee.
v

- "Chez'lui; c'gst sa chambre, et 1la vous disiez -tout
a l'heure “on & baissé les bras”, c'est -pas vrai, on n'a pas
baissé les bras, on a dit oui, mais sans baisser les bras,

on a dit oui en conscience".

Cette volonté d'afficher une cohérence a 1l'action. édu-.

~cative contribue a effacer toute conscience du seuil, de la
pression exercée par un autre qui n'est plus enfant. L& enco-

re,‘la_solpticn de_cghtinuité du récit, les petites adapta-

‘{1) Il ne s'agit pas a 1‘inverse'de supposer gqgu'ils sont- les
© seuls producteurs ~des rdles puisgue des renforcements
réciprogues des réles organlsent toute -la vie familia-

le. - . .
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tions gu'on oublie, contribue a évacuer la difficulté & gérer
une altérité radicale au sein méme de la famille. Dans toutes
ces s;tuatlons, les parents doivent “faire comme si" ils a-
vaient toujours eu les mémes prlnc1pe5 &ducatifs 51 les
vpasultats" sont aussi divergents, c'est alors affaire de

caractere qui ont. toujours existeé.

Méme admettant 1'evolution de leurs enfants, mesurant
des décalages, la position parentale doit se réaffirmer et
afficher la sénérité et la maltrise. Le rapport parent-enfant
doit étre eéternel et ne souffre pas de dérogatioﬁ ¢ d'une
certaine fagon, il ne peut dtre transformé {(biologiguement)
mais ‘culturellement 1l -doit pouftant advenir comme rapport
de communication ofl fils et pére ne sont plus définis comme

tels.

124. Les générations non contemporaines : les seules muta-

tions admises.

Cette- perménence deé prinéipes éducatifs se  heurte
pourtant aux changement -culturels d‘ensemble : tous les pa-
rents mesurent ie décalage dans les valeurs, dans. les mbdes
de vie entre leur enfance et celle de leurs enfants. "Dans
ces contextes changeants 1 expérlence parentale se trouve
trés vite invalidée et son rappel par trop 1n51stant ne fait
que contribuer & placer les parents dans un monde étranger.
on att51nt alors un aspect essentiel des relations de généra-
tion qui c0n515te en la formation a des époques différentes
de .systémes d'attente et de’ représentatlon dlfférents comme

le propose Bourdieu (1).

Non seulement parents et enfants scnt aans un rapport

de patern;té, mais encore 115 ne sont pas contemparalns Dansf

(1) BOURDIEU ?ierfe, in Association des Ages : “Les Jéunes__
et le premier emploi, Paris :- Documentation Frangaise,
. 1978, pp= 520-530. o i
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ce doubie décélage se glisse la possibiliteé pdur les parents
de traiter la mutation de i'adoléscence. Alors gque les rap-
ports parents-enfants peuvent se maintenir hors du temps. for-
mellement en se réduisant-parfois au. "respect" réciproque
.( on doit respecter les parents, les appelef.“mes vieux" c'est
méprisant, ¢ est-1nadm1551ble‘ obs. l§85), les contenus mémes
de 1l'education ne peuvent:que changer. Tous les'pafents 1tad-
~mettent. Et c'est squs cette forme  de pression socidle géné-
rale, gue ces parents semblent_intégfer plus aiséﬁent'ia mu-
- tation de 1'adolescence : "Avant fu léur-aufais fait mettre,
enfin on me donnait beauccup,  tu leur collais ¢a, des choses
';p;opres : gc'était la mode ou pas-.la mode, ils mettaient c¢a.
'Téndig qﬁe maintenant on heidonne souvent des choses mais
c‘e#t'plus la mode alors pﬁ suit, c'est normal,“ils‘ont cha-~

“cun leur é?oque“-

Les pre551ons culturelles sont ainsi admlses et con-
_trlbuent a falre accepter le choix’ autonome des adolescents,
qui est issu avant tout de ‘leur sensibilité nouvelle ‘a la

moge, liée & 1'emergence de leur capacité de Personne.

De la méme fagon, des adaptations & l'apparition d'un

nouvel é&tre social -autonome sont . réinterprétées . comme dsca-

lages normaux entre sa propre ‘éducation et celle de l'épéque..

actuelle. Dans la plupart'des familles observées, le modéle

.éducatif qui a formé les pa:ent;”est décrit comme plus strict,

~plus - autorltalre que celui’ qu'ils mettent en oeuvre eux-
‘mémes actuellement’ avec "leurs enfants. Cette évolution cultu-
relle est défendue pourtant de fagon ambivalente : critiques'
-vis-a-vis. des exceés des méthodes &éducatives qu'ils ont con-
nus, 1ils ne peuvent pour autant dénler, sous peine - 4’ autq—
. dévaluatiqnf le@rs vertus-.formatrices. Aprés tout, ils se’
sont forgés:dans céé-difficultés et "le résultat n'est -pas
si mal". Mais ils véﬁient en méme temps éviter & leuvrs en-
fants 1es memes ¢preuves, Le modéle &ducatif qd‘il_porté est
“donc en rupture avec. celui qu'ils ont hér;té : ils sont, eux,

-] ;‘1n1t;at1v§ de 1'évolution. .La encore maitrise et affirma-
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tion de soi sont mis en scéne et contribuent a occulter
les adaptations faites dans le cadre de la reorganisation
imposée par l1l'adolescence. Ces choix é&ducatifs, cette atti-
tude wvis-a-vis de leurs enfants,.ou ils concedent et s'a-
daptent, est valorisée comme systéme délibéré opposé cons-
ciemment & celui gu'ils ont connu. La encore volonté de
continuiﬁé, de'cohéreﬁce qui cherche & maintenir une structu-
re parentale stable dans un contexte ou cet étranger gu'est
1'adolescent fait irruption. Cette volonté de maintenir un
rapport dtimprégnation pour retarder une communication iné—
vitable se retrouve. dans les descriptioﬁs des relations qu'
ils entretiennent avec leurs propres parents (les grands-
parents actuels} : s'ils éoht trés "respectueux” pour la plu-
part, cela ne va guére--au-dela des visites de politesse et
pOoUr, certalnes familles l'isolement est déllbéré.

"d'ai toujours dit gque .Jje n 'aurais jamais élevé mes
enfants aussi dur gque mon pére (. Et maintenant le grand-

pére, on le voit pas souvent. Je lui ai tenu rancune de ca"

Dans guelle mesure, cette adaptaticn aux ex1gences de
leurs adolescents, présentée comme éVOluthn des moeurs et
des -méthodes éducatives; ne.cherche-t-elle pas & prévenl;'
une rupture de génération, expérimentée par ces parents, en
maintenant des rapports de_parents a enfants dans’ un dqn_per¥

manent, et en espérant un contre-don & long terme 7

13. Le récit lacunaire des adolescents.

Toutes les remarques précédentes valalent pour les dis-

cours recuelll;s,auprés des parent§. Il faut: soullgner que

cette capacité de récit devant un_ipterlpcuteur ét;ange: exis
te au méme tifre, dans ses caractéristiques formelles, dans
toutes :les;”cafégories -sqcioﬂprofessiénnelles. réhcont:ées;
La langue utilisée varie bien entendu,rmais du point de vue

de la simple'pfodﬁctivité verbale,  ducune différence signi-
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ficative entré groupes sociaux n'a pu &tre relevée.

”Le'cbntraste'apparait_d'emblée avec les entretiens réa-
iisés'avec les adolescents : ce préalable voulait souligner
gue les caractéristiques  socio-culturelles des adolescents
:ﬁe sauraient expliguer leur récit lacunaire, bien que des
.Eifférenceé“dans la productivité'apparaissent'tfés,rapide—
ment selon lés groupes sociaux de méme que certaines propen-
sions & 1'introspectipn; 4 l'explication verbale des "états
d'ame* plus répandus dans des milieux aisés. Mais le Técit

" comme verbalisation &'uné organisation temporelle -du cours

de la vie ?résente des traits structuraux identigues.
131. La réticence primordiale.
Une différence importante apparait entre les adoles-

‘gents_de moins de 17 ans et les plus &gés : la frontiere est

imprécise et doit le rester puisque la capacité de récit est

liée 2 la capacité de communication et de mise en forme de

“sa prépre histoire La premiere. phase  de l*adolescence. sem-
ble marguée par ce silence que nous eVunlonS ‘dans - la pre-
miere partle : aucune reconstructlon verbale ne semble pos-
sible et l'onfobtlent & ce moment 'des -dialogues- trés brefs,

qui .relévent d*un discours. minimal-ot-1l'on répond aux gques-

- tions de ;‘autte, sans pouvoir s'en décentrer, sans affirmer -

sa p#oﬁre définition de la sitvation.” On comprend les pro-
blémes. que cela peut'péser a4 1'enguéteur mais l;analyse de
la situation et de ce mangue-A-parler se révele significati-
vg'en ellée-méme. Le ﬁeune adolescent se trouve confronté a
un étrahgef et_doit se mettre en scéne : cette exigende sup-
pose une aptitude a la communication ot 1'on traite'conflicf
‘tuellemént gvec'l‘dutrE, ol 1'on accepte des compromis tout
en ayant la capacité de s'autodéfinir, deé me pas s'enfermer
dans le discours de'l'éutre, car. le dialogue disparait alors
comme'procés:dﬂattribution'rééiproqhe des identités. Les ado-

lescents rencontrés ‘semblent coller aux gueéstions posées et
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y répondre a la lettre, incapables de s'en décentrer mais
en méme temps, ils manifestent ainsi, par ce discours mini-
mal, une extréme réticence-a-dire qui signale, contrairement
au flot ininterrompu de l'enfant, qu'ils se construisent com-
me intérieur, qu'ils ne peuvent affirmer leur capacité a Etre

gqu'en se retirant quasiment du dialogue.

Cette attitude est indicatrice d'une émergence a la
communication gui se traduit par une_difficulté au compromis
et une réticence dans le dialogue mais, en méme temps, le .
théme de 1'échange 1ui-méme (son histoire d'adoclescent), obli-
ge a faire un exercice qui leur semble tout nouveau : ils
doivent verbvaliser leur histoire c'est-a-dire organiser le
temps eh séquences, en origines et en fins. Lein d'étre un
trouble de la mémbire, le récit lacunaire qu'ils produisent
révéle en négatif leur inexpérience dans cet exercice de re-
constitution de son histoire, que chéque homme réalise & tout
moment en Se posant comme. la source du passé, du p:ésentf
de l'avenir pour le reste du monde. Leurs.réactions face a
certaines questlons laissent entendre gqu'ils n'ont. jamais
eu l'occa51on de verbaliser ce retour sur euxwmemes, gu'ils
parv1ennent d;fflcllement a produ;re leur propre 1t1néralre
a lui donner sens. Car reconstituer son passé c'est aussi

l'orienter wvers un avenif a la lumiére du présent et de la

situation de:dialogue'elle»méme':-c‘est[dans tous les cas .

s'absenter. de - cette situation et se poser éomme étegnité,
non engendrée .en guelgue sorte. Or, la mutation de 1l'adoles- -
cent consiste précisément & sortir de la prégnance de la fi-
liation biologi@ue et’ sociale, . pour s'affirmer comme créa-
teur de ses orlglnes par ses capac1té5 de classement soc1al

de prise en charge d autrui, d'histoire en 'somme. Mais cette

capacité qui v1ent 4'émerger semble en guelgue sorte s 'exer-

cer. A&. v1de chez - eux dans la mesure. ol 115 veulent surtout'
ne plus. etre -dans 1'histoire de . leurs parents sans pour au—_

tant etre expérlmentgs dans la production de.leur propre his-

toire.
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132. Le groupe, acteur historique de substituticn.

On congoit dé&s. lors que cette double difficulté, liée

'a 1’émergence ‘de 1la Personne (difficulté & communiguer, ré-

'+~ ticence d'une part et construction historique de soi-méme -

trés incertaine d'autre part) contribue & renforcer le .rdle

du gfouge. I1 agit tout d'abord comme soutien & 1'énoncia-—

‘tion dans le dialogue en contrant le déséquilibre de la re-
lation : ainsi plusieurs adolescents demanderont a avoir. un
cobain avec - eux pendant 1'interview. Cette organisation en
couple. crée les conditions d'un microcosme opposé a un indi-
Qidu tl'iﬁterviewer) et permet, comme Goffman 1" avalt montreé,
‘de retralter plus efficacement les menaces potentlelles des

s;tuatlons, en se répartissant les rdles.-

Le second effet du groupe est encore plus décisif car

il permet en son sein méme d‘expérimenteﬁ un dialogué égali~

taire o0. chacun veérbalise ses fragments a' hlstolre pour -gue.,

'collectlvement, les. adolescents  se construlsent leur wvision
_du—mdnde et.manlfestent.effectlvement leur capacité d'his-
"tbire. ‘L4 o0 ‘chacun reste ine#périmenté; le groupe permet
de realiser l'auto-engendrement, de mettre en oeuvre une in-

“Vention de ses- origines, gui nie les ‘origines biolegigques.
Le groupe,fa.traverS'lés palabres continuelles, se. crée- de
“.1'éternité, en constituant des crigines.-cemmunes; stables et

une  vision du monde -(classements, -réles sociaux,  valeurs)

définitive, bien que toujours changeante : il donne du sens.

:1a ot ‘chacun se’ trouve. encore pris dans -le sens de 1l'autre,
: értravers'cette':élatidniﬁeifiliation.-Il-ést inféressant
de noterx alors-qﬁe, a-la recherche par lés.parents d'une his-
toire 'sans -rupture, sans seuil, enracinée  dans 1'éternite
des carECEéres'et'des rdles, correspond -dans le groupe ado-
lescent -une " invention de “"ses origines tout aussi radicale

et oppoéée a3 la précédente, gui est. pourtant elle au551 re-—

‘cherche d'éternite, abstractlon vis-a- -vig.'de 1°' écoulement-

du temps poussée parfols 4 sa limite. Ainsi, lorsgue -nous

‘rencontrons le groupef les discours tenus sont de deux or-

dres

- "ca a toujours été comme ¢a" : on a toujours été en-
semble, alors méme ﬁue 1l'observation mentre 1l'instabilité
trés grande des relations. Mais, dans la situatioq, le grou-
pe se constitue comme un.tout éternel et réinterpréte ainsi

tout son passé.

"ca, €'était avant, c'est finif : & ltinverse, qp
a la une conscience aigué du changement qgi repousse tous
les comportements (et notamment‘ceux gui sont stigmatisés)
dans un passé-indéfini. Oon se réinvente en permanence des
origines, on se retrouve .tout neuf, et le passé ne se réor-
ganise pas véritablement en séguences mais en un tout indif—

férencié, L& encore, les capacitées d'abstractien sont pous-

‘sées a leur.limite et 1'on manifeste une capacité radicale

d;origination que le groupe seul permet de'féalisgr pendant

un tehps.

Les deux discouré peuvent coexister sans problémes dans
la meme séquence : on est éternel parce qu'on est toujours-
nouveaun. , ce qul est l'exacte mesure de la capac1té de tral—
tement du .temps propre a 1' Homme..Cette "génération sponta-
née" ne peut gue contester 1'inscription dans 1' hlst01re de

'i'autre, gui était la 51tuatlon de l'enfant, et conduit né-

Cessairement a des redéflnltlons des rapports de génération

qui dépassent leur condltlonnement blologlque vers une- pa—

-ternlté sociale commune a tous.

$i le discours adolescent apparalt comme -lacunaire dans
ses premiéres manlfestatlons Et jusqu'assez tard c est gue
la verballsatlon est fonction d'une. expérlmentatlon de- 51—_

tuatlons de communication qui permette a ce d;scours proPre

‘de se faire Jour : c'est en gquelque sorte un exercxce que

certains'n ont guére -1'occasion de falre 501t parce que leur-
famille leur dénie "le dr01t a la parole c est a- dlre Jdenr
statut de personne (alors gue 4! autres valorlsent au con-

traire ﬂlrexpressionu.per;onnelle) soit aussxrpgrqg que 1?“:
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éducation & un effet de bulle qui les empéche d'aveir des
contacts avec d'autres personnes gui les obligeraient a é’éu—
to-~définir. Ainsi le groupe de pairs;et les rencontres avec
les adultes hors du milieu familial . {tia&ailleurs sociaux,
énseignants pétrons} sont-elles <décisives’ dans 1! exerc1ce
de la capac1té de communlcatlon.

" Mais ‘il faut soculigner Qﬁ'qn aurait tort. de mesurer

la "maturité” de l'adolescent a:l'auﬂerdé ses capacités ver-
bales : ce serait oublier que la communication est aussi coo-
pération et consensus et ﬂon seulement interlocution. Aussi,

l'act1v1té de classement _et de ré01proc1té qu exercent les

adolescents dans leurs pratiques spatlales dans leurs é&chan-

.ges de -biens, dans leurs coopératlons technlques ete, sta-

. vére tout ‘aussi 1mportante mais n'est guére recopnue par les .

adultes et plus difficilement accessible & l‘observateur Nous.

.avions présenté allleurs certalns aspects de ces capac1tesno«

tamment (1)

ko
S kkE

- (1) Cf. D. BOULLIER: "Les jeunes-du-ba_é—des.to_-ur.s", LARES
Relais, 1983. o C

14. Les indicateurs du-chanéement.

Nous avons souligné les tactigues mises

- en oeuvre pour neutraliser le changement & partir des

enjeux de -la communication dans le groupe familial :
adolescents et parents' constituent leur popre totalité
temporeile, qui a l'extréme conduit & nier le changement.
Mais 1'entretien é&tait construit pour recueillir & la
fois ces_diséours mais aussi pour dégager a partir d'in-
formations, sur des “ﬁoints de détail ousans rapport pour
l'interlocuteur, les indicateurs éventuels des- transfor-
méticns liées a l'émergence de la Personne. ce qui -nous
permet d'observer dans la vie quotidienne comment se
signalent “les exigéncés d'une nouvelle relation, d'un
nouveau -rapport parent-enfant.. Nous pouvons distinguer,
a partir de nos matériaux, divers degrés de pertinence
des 1ndlcateurs proposés par les. 1nterv1ewes en képonse

a.nos questlons ou par .eux—mémes..

A un niveau de- généralité qui tend & résu-

mer la totalité des classements, on mesure le changement

.ou les ‘écarts entre adges par des différences de "mentali-

té". Puis deux indicateurs porteﬁt_ la valeur maximale
de différenciation : L*habit et l'habitat. C.'est autour
‘d'eux’ gue ‘tourne principalement 1la réorganisatioﬁ de
la communicatidn.'viennént eﬁsuite des indicateurs moins.
souvenf.évoqués ou reCoupés.paf des'frdntiérés avtres
que CElles aeSugénératioﬁs-(la céupération, la langﬁe)
et .at autres indicateurs' eﬁfin qul n'aéparaisseht ﬁas.

organlsés avec régularlté selon un cllvage de géneratlon




141, "les mentaliteés"

Chez les parents comme chez les adolescents la

différenciation entre enfant et adolescent

adolescents g* ages 1dent1ques procade Par généralisation
et ‘par tautologie :

H on pergoit 1la différence parce qu'il
¥ a une différénce,

Vvoire entre

“talités" pour répondre a la question. "

quelle dlfférence
vbyeé—Vous entre X et X ?v,

reléve de cette -démarche:

tous les’ indicateurs sont: réunis .sous un ‘terme générique

qui insiste sur la fron-
tiére. ssns. pouveir la décomposer I'autre est .aotre
et tout est explique,

{"c'est pas la méme mentallté“)

,Ehtre— adolescents l'usage de 1a

. dlfférence de
"mentaliteés”

est - partlcullerement vif et toujours cri- -

tique vis- a- -vis' des plus jeunes on tend ainsi A figer

- la différence d-autant plus - activement qu'on vient de

franchir cette étape et qu'on doit &viter toute assimila-

tion. a- l'enfance tout en étant “incapable d'opérer dges

distinctions ,de penser son propre changement Cette dif-

férence de mentalite est utilisée 3. tout &ge de 1°
cence pour expliquer les écarts, ’

adoles-

les ruptures par rapport
a-d'autres jeunes duy méme . dge

H lorqu on se classe par
rapport ‘& eux,

-on .le falt plutédt. -en les classant . comme
"plus jeunes“ car. de- mentallte" dlfférente ("gamin"}y",
Mais plu51eurs 1nterv1ews lalssent apparaltre que: cette.
"frontiére -demeure floue

frére 18 ans).’ Je vois,

B "(Is. 19. ans’ parlant de. son
l'année derniére, guand il est’
la a#éc.ses copains, -une ‘vraie: mentallté de ‘gosses, et
~guand ".1"arninée. derniére on- est alle avec mon frére aine
‘en vacances ‘olétait Pas du tout le. meme genre
blen qu il falsalt déja plus- que son age

il fait 15 ans a “tout caSSer.

on voyait
“alorxs :que: la
Quand il est’ avec quelqu*un
de plus age, i1 n ‘est plus parell“ (famllle n 13)

L'usage tras fréquent du terme "men-

La mentalité semble varier selon les fréguentations:
les deux semblent plutdt se renforcer. La preuve ?ue
1'on a une mentalité "gamin" réside dans la fréguentaticn
des gamins., La preuve que ce groupe est un gsoupe de
gamins, c'est gu'ils ont une mentalité de gaming (des
jeux etc;..). Les fréquentations et les activités prati-
quees signalent une ‘mentalité qui- est celle du groupe
d'appartenance : changeant de groupe, on manifeste qu on
a changé de mentalité et on change. de mentalité parce
éu'on a changé de groupe. Les ruptures dans’les gxouoes
de pairs procédent souvent par agrégation de certelns
a d'autres plus A&gés, ol présentés comme tels '(alors
qu'il s'agit souvent de distinctions culturelles oul_
s'aporofondissent). Mais le_discou:s'tenu par notre ln—
terlocutrice manifeste surtout. la relativité de 525 prlo—
cipe de classement : lorsque mon frése vient.aoeo mol,
il ne peut plus etre un gamln sinon cela signifierait

que je fréquente des gamins, don¢ que j'en .serais un,

" moi-méme.

Cette- dlfférence de mentalité sert en fait & carac-
tériser ceux qu'! on- englobe dans son monde et ceux vis-
a-vis de gui on se. dlstlngue sans gue la notion de men-
tallté soit expllcable On cong01t que cette. front;ére
prenne des allures naturallstes {("mentalité") guand elle:
s'exerce ainsi & vide, pour elle- meme( comme JEHH_QEI

des classements.

Du point de voe'ées'parents,-la catégorie'fmeotali—
té" seért 'a évaluer la matu;ité_mais aussi a-dlsslnguer
les‘“caractéfes“; ce.qui noie les explications possibles.
Plus souoent; les parents évalueront la "mentallté“ selon.
une hiérarchie ddnt'ils-sont le sommet. Cette fo?mula?lon
de "mentalité® renvoie alo;s a4 la dimension des savoirs,
‘au '5éh§ flarge de representathns_ du: monde; -tellement
incorporée a notre ‘&tre social.qu‘onﬁne_peut le décompof_
Zser.-Cheque parent mesure alors si l‘adolescent est plos




" ou meins dans les mémes dispositions que lui a 1'eégard

du monde, (jugement, Sérieux, responsapilité). Lt lambigui-
té tient dans le fait que la reconnalssance d'une menta-

lité d'adulte Suppose en méme temps celle de la dlvergenr

ce, d'opinions par exemple : mentaliteé d'adulte fbrmelle-

ment identigue mais, dans ses'"contenus“,-bien_différente

parfois {valeurs, moeurs, etc... ).  Bien. souvent, les

exemples donnés a 1'appui de cette "mentalite" relévent

de 1! aptltude au jugement mais exprlmé dans -une
.EiEE i pour les adolescents au551 c?! est a 1la fagon de
discuter qu'on . évalue une mentallté" - bien plus sur
- le ton'adooté {sérieux).ou sur les themes (importaﬁtsl
gue sur la capacité de dlscernement en elle meme.

. - “Meme ‘quand. elle parle con voit déja que c'est
‘daia. .

vous dire, plus sérieux, Avant on aurait fait que décon-
ner". {familie n°13). 7

142. L'habit.

-Lors@ué; par ‘d‘ autres blals ‘on obtlent des 1nfor—

imatlons sur des changements notables - chez les adolescents

1 un - des- 1ndlcateurs les plus slgnlflcatlfs semble &tre
-‘l'hablllement Il llest é plu51eurs titres :

A travers la dec151on 1'apt1tude a ch0151r ‘et
a affirmer ses goiits,

A travers 1le marquage des dlfférences de généra—
'tlons gqui se fait par ces golits eux- memes

) A travers la négocxatlon ‘sur les moyens, les
'ressources attrlbuées par les parents.

. Ce changement est note comme radical par la plupart

des parents . méme -s°* 11 s'est fait progr9531vement.

'"Il Y a Z ans, on allait ensemble. je choisissais,
Ca vous plait 2 Ouals, ca Va, bof; c'est  tout.: Tandis
‘gque maintenant je peux pas dire-tiens vous. allez acheter

ca ou ga. Ils sont deyenus_quelqu'un. Bon, ils soﬁt trés

discus- -

. pas un fiiveau plus é&levé si on veudt mals commentr

a cheval sur la tenue vestimentaire. Il faut faire dix

magasins, je n'y vais plus*. {(famille n°®1).

- ‘s

- "Au début on allait ensemble déterminer ce gqu'il
fallait, est-ce gue ¢a te plait ? oui, bon on achetait
et puis un jour on nous a dit : tiens, jtai wvu ¢a dans

tel magasin, c'est pas mal. Alors, futé, hein, on enve-

‘loppait ¢a.gentiment,. venez donc voir ce gque g¢a donne.

. .
Et  puis 1'habitude est venue, ils- déterminent ce qu i1

leur faut". (famille n®2}.

La préoccupation vis-a-vis de son propre habille-
ment eémerge a4 un..certain moment, alors gqu'auvparavant
i ts

i1'indifférence ou la confiance dans le choix des paren

&taient la régle. Comme le dit trés bien cette mére

"ils sont.devehus'quelqu‘uh“. Les exigences de la repré-
sentation sociale leur apparaissent et ils ne veulent
plus s'‘en remettre 4 leurs parents pour fixer leur image.
Cela passe par bien des’ hés;tatlons ‘ou des excés mais
les familles rencontrées ne font pas apparaltre de con-
flit. irréductible sur ce p01nt. Chaque adolescent semble
connaltre les llmltes a respecter et les parents adaptent_
eux~-mémes : leurs points de vue : ¢ ‘est §ur_ce p01ntquer
‘se réalisent une véritable commuqication,'oﬂjchacun.re—

connalt 1'autre comme Personne.

—'NonT 51 je me ramene avec un truc et les cheveux
punk,'une créte et tout, elle dirait quelque.chose ma%s
autrement je m’habille comme_je veux- (...) Au début jé
véulais metire une boucle.d'oreille, elle voulait pas.

jlai dit tiens
" Un jour, les copains sont venus ¢hez moi, j'ai

e et
+tu me perces l'oreille, aprés j'ai mis une . deuxlém

‘puis elle ne dit.riqn“; {famille n“l@.

L'hablt ne porte pas seulement sur le vetement-
e
conme apparelllage “du corps comme traltement techniqu
ux,
de l'enveloppe corporalle, il concerne au351 fes ble

le maquillage, les tatquages et.les chgveuxﬂ Cette_tréns—




formation <u corps lui-méme semble plus difficilement
régociable que le port d'un v&tement “gqu'on peut toujours

enlever”

- "Je prends un truc complétement stupide. Elle
se laisse maintenant une petite gueue la, Je dis tu es
pas belle de te laisser ¢a. Elle me dit oui, c'est la
mode, Je voudrais me faire en blonde., Je dis non, Jje
veux pas gue tu gaéches tes cheveux gquand méme tu vas
pas faire une méche blende, tu vas les laisser comme

¢a, bon ¢a a été fini". {(famille n°®3).

Certains choix revendiqués sont ainsi battus en
bréche comme s'ils risquaient d'altérer l'intégrité phy-
sique m8me de l'adolescent : c¢'est pourguoi ils sont
souvent recherchés par eux pour indiguer l'irréversibili-

té de la frontieére.

Comme on le voit, ces choix qu'on affirme manifes-
tent sa capacité a transformer sa propre réalité biologi-
gque, & prétendre se réinventer totalement, s'engendrer
comme &tre neuf. Mais cet &tre neuf est nécessairement
social, inséré dans des relations : les choix gu'il fait
manifestent aussi l'intégration de 1l'adolescent & un
autre univers culturel que celui des parents. Les coiffu-
res et les vétements ont teouljours été trés classants
historigquement, doublement sur 1'échelle des généra-
tions et par rapport & une épogque. Selon son age, on
peut s'autoriser ou non une sensibilité & la mode. Mais
cette sensibilité peut &tre plus ou meins active : jouant
l'innovation & tout prix, les adolescents déclassent
les anciens prétendants a la norme gui scnt parfois des
jeunes du méme dge. Les rivalitas vestimentaires devien-
nent des indicateurs des classements sociaux, comme “uni-
formes" d'un groupe, qu'on ordonne, au-deld des clivages
culturels, selon leur date d4d'appariticn et non seulement
" selon un classement sccial : ainsi baba a suivi rocker

gui est revenu en force 2 nouvsan puls a été acnnourrencé

par le punk puis le new-wave. Les parents éont les plus
décalés par cette opération, se retrouvant mardués en
raison de leur choix vestimentaires comme issus d'un
autre monde. Mais ils doivent gérer en eux-mémes ce déca-
lage, en choisissant leur style'ef en intégrant malgré
tout les pressions de la mode, mais aussi en acceptant
les pretentlons innovantes de leurs enfahts, car 1ils
sont une facade publlque de la famille, soumise aux juge-
ments - des autres : selon le style de leurs enfants, ils
se sentiront: promus, intégrés ou déclassés et cette expé-
rlence vaudra pour toute la famille.

143, L'habitat.

Ce n'est ‘pas un hasard si les deux indicateufs
de changemnnt entre 1' enfance et 1° adolescence les plus
souvent observés relévent d‘une méme coopération, c’est-
éfdire d'une communication bortant sur les étyles,_sur
la persoﬁnalisation par dés médiations techniques.'L'ha—

bit et l'habitat constituent deux élements d'un appareil-

“lage de la_pe;sohde s il s'égit de créer une enveloppe

calturelle, une nou#elle'frontiére entre soi et le monde

qui n'est plus réductlble au - schéma corporel L‘adolés—_

'cent émergeant a la Personne a grand besoin de cdes médlaf

tions - technigues pour soutenir sa constructlon 1dent1ta1—'

re,.a tel point que, dans le ¢as du vetement, il leur

confie paifois'tout son enjeu d'existence, en devenant
quasiment - fétichisté. La prégnance de cet apparelllage
souligne & la f01s la falblesse de la capacité de Person-r

ne de l'adolescent mais ne peut apparaxtre sans .la per-

L sonnallsatlon Sgui est advenue : la réorganisation de

la communlcatlon intra- famlllale passe alors prlorltalre—
ment dans-la gestion. nouvelle de ces enveloppes cultu-
relles" rec1proques de leur cohabltatlon & travers une

.coopératlon.



Cetle nouvelle configuration des relaticns de Per-
sonne apparait trés nettement dans les usages des espaces
domestigues. Deux indicateurs émergent de Yl'observation
et sont cités par les parents ou les adolescents : les
débuts d'une exigence d'intimité au sein de 1'appartement
et l'expérimentation d'espaces hors du domicile familial.
Dans ies deux c¢as, il s'agit bien d4'une emancipation

par rapport & l'espace de l'autre.

La chambre individuelle reste, dans les milieux
populaires une conguéte progressive : de nembreux enfants
mais aussi une entraide systématique vis-a-vis de la
famille é&largie [(hébergement d'un frare, d'une soeur
etc...) contraignent & une cohabitation au sein de chague
chambre. L'ordre d'accés a une chambre individuelle res-
pecte strictement deux principes : la séparation des
sexes et la succession des Ages. Ce qui obllge certains
adolescents a attendre le départ de 1'ainé pour avoir
a leur tour une chambre individuelle. Mais cet ordre
a eté semble~t-il trés bien intégré, ainsi que la solida-
rité familiale, ce gui conduit les adolescents rencontrés
4 ne pas manifester de "revendications" vis-a-vis de
la chambre individuelle, mais aussi 2a s'investir plutét
3 l'extérieur,ou encore, pourdeux d'entre eux, a considé-
rar leur voiture toute récente comme le lieu privilégie

de leur intimité (un habitacle).

~ Par contre lorsque la possibilité d'une chambre
seule est offerte, la personnalisaticn s'y exprime inten-
sément, On peut le mesurer a la décoration, a ltétalage
des insignes d'une histoire personnelle (photo de copains
objets de voyage, cadeaux, collections'etc...) mais aussi
4 1'autonomie importante reconnue a ces jeunes dans 1la
gestion de leur espace. La plupart sont autorisés & avoir
le plus grand fouillis, s'ils 1le souhaitent, d'autres

vont méme jusgu'a fermer leur chambre & clé.

~*I1 s'enferme dans sa chambre. Sa chanmbre est
un vrai bordel, il la ferme & clef, j'ai méme pas le

droit de rentrer" (famille n°®6).

Mais on ruse pour maintenir un minimum de contré-

le sur cet espace personnel :

- “Mais j'ai- fait falre un passe -partout. Alors

quand je sens que Jj'en al vraiment marre, j'ouvre et

je fais le ménage" (id.)

- "Le lit c'est moi gqui le fait sinon il né serait

'jamais fait. Quand 3je peux accéder a la chambre je

la fais mais c'est pas toujours. Quand ils sont 1a,

il n'y a pas & accédér a leur chambre (...) . Je net-

toie mais 3je remets les affaires a leur place, elles

sont & trainer mais  je remets a la méme place.

C'est un souk organisé". {famille n® ).

La mére fait a1n51 disparaitre tout indice de
son 1nterventlon. Il y a déjad le signe <¢'un certaln

type de coopération dans 1'usage de l'espace, qui re—

" connait exp11c1tement 1'autonomie de 1'adolescent.

Cette - autonomie, cette intimité se cristallise plus

explicitement = sur certains ' domaines . de  la _chiambre,

.qui ne supposent pas ' nécessairement une chambre indivi-

duelle. Ainsi, le courrier gue l'on regoit et les let-

‘tres qu' on’ garde sont les ‘signes de son exlstence 50—

ciale lndépendante et sont jalousement protégés H

. "Il n'y a pas longtemps, elle &tait. en train-

de regarder dans mon courrier, c¢a, j*ai horreur - de

¢a, gqu'elle recommence Jjamais ¢a, parce que ga irait

peuf—étre mal, tout saﬁf'ga.__

"~ tu lui’as fait la remarque ?

- Oui je lul ‘ai ‘dit, je me suis pas genée, Je
"lui ai it  non ‘c'est personnel, elle :me' dit, ¢a ‘me
__regarde, je dis, désoiée c'est a m01. 'L‘éufré \jour-
elle voulait regarder mes papiers d ASSEDIC elle me



dit, j'ai pas osé regarder dans tes papiers. J'ai dit,
tiens elle a du comprendre, elle n'a pas intérét de

recommencer . (famille n®13).

Mais la cohabitation ne suppose pas seulement
une négociation des espaces personnels : les parents
cherchent au-delda, a maintenir une wunité de temps et
de lieu qui fait de l'espace domestique le centre de
1a vie quotidienne de tous les membres de la famille.
on congoit dés lors gue l'un des principaux terrains
de conflit entre générations se trouve dans les "sor-
ties". L'adolescent disparait de l'espace et du rythme
etablis par les parents. Le &ébat sur les sorties se
résume souvent aux gquestions "ol vas-tu ? & quelle
heure tu rentres ?", lorsgue la reconnaissance de 1'in-
dépendance de l'adolescent s'est déja fait Jjour. Le
seuil est particuliérement significatif chez les ade-
lescents gui se classent entre eux, selen les possibi-
lités de sorties qu'ils ont : "les jeunes, ceux  qui

sortent pas le soir".

~ *"Je vais plus avec lui, il faut toujours gqu'il
rentre & 10 heures, ¢a m'intéresse pas", {observations}.
Frontiéres temporelies donc (rentrer aussitét aprés

1'école / & 7 heures pour manger/ ressortir jusgu'a

10 heures/ rentrer guand on veut) gui sont particulie-

rement sensibles lorsgu'il s'agit des repas. Dans la
plupart des familles, la présence de tous & l'heure
des repas est un impératif intangible gui reconstitue
L'unite familiale gqui serait réduite, sinon, au "self-
service". Dans deux familles ngus aveons pu observer
- cette organisation des repas & la carte, Y compris
pour les adolescents de 14 et 13 ans : la décomposition
de la famille comme lieu de socialisation pouvait y
étre décelée et ces adolescents sont “signalés" comme

cas scciaux par tout le guartier.

Ces frontiéres temporelles, c¢e rythme commun
gui se maintient leongtemps, se réduisent petit a petit
a4 ces heures ‘de repas. De méme,. 1'élargissement de
la zone de circulation de l'adolescent se fait progres-
sivement et doit &tre négociée. Mais la perte de con-
tréle parental semble é&tre sur ce peint peaucoup plus
précoce. Inviter ses copains chez soi, c'est ﬁne pre-
miére forme de compromis spatial qui semble trés bien
vécu par les parents, gui gardent zinsi leur enfant
dans leur espace de survéillance et peuvent méme tenter
de sélectionner les relations de l'adolescent. Aller.
au domicile d'un copain, c¢'est aussi un compromis trés
négociable, dans la mesure o les pé:ents sont informés

chacun de leur céte.

Bien souvent, les parents exigent comme préalable
a la sortie, 1la ce:titude.d'hn contrdle par un adulte:
l'adolescent  peut occuéer d'autres. espaces. déns .la
mesure o0 ils appartiennent & une institution ou 2
dfautres parents qui.élévent ces lieux au rang_d'espa~
ces de sSocialisation. Certains trajets d'adbleécents
ne sortent pas des aller-retour entre domicile familial
et %ieux‘ de socialisation ,"encad;éé“ : mais toujours

demeure le "risque" ou l'espoir de rencontre rendu

'possible par le déplacement. Le bus,‘qu les rues,  les

places, voire’ l‘ascenéeu: sont”:au départ  les seules
zones incontrdlées autorisées & lﬁadole#ceht. On cdné
goit des Jlors qﬁe,- trés ;ongtemps,'zies adolescents
vont préférer ces interstices, bes_lieux puﬁiics.quiﬁ
n'étant & personne, permettent aux adolescents de, sé

les approprier, mails toujours temporairement.

. Nous -avons -souligneé Gans. le deusisme téxte ("1'am-
bivalence. ‘des pratiques spatiales - adolescentes”") la
hégessité pour .les: adolescenté'-de._s'éppuye; sur le

groupe, . ou au moins sur le tandem pour prétendre inves-




tir des espaces publics et gérer les risgues et les
espoirs de rencontre gqui leur sont 1liés. Cet appui
sur un autre, gui constitue wune identité comme plus
forte, est paradoxalement favorisé par les parents
qui, & defaut de contrdle sur l'usage de 1'espace
que font les. adolescents, espérent en limiter les ris-
gues par un contréle sur les fréquentations. “Avec
gui tu sers ?" vient alors remplacer parfois les deux
gquestions évogquées plus haut car, selon la réponse,

on est tranguille" ou au contraire "on ne veut pas

de ¢a" et on met son veto. Les parents se retrouvent

bien souvent réduits a ce contréle sur les "fréguenta-
tions", sur ceux gue l'adolescent constitue comme ses
“"proches", sans toutefois 'ignorer la relativité de
ce contrdle, puisque tous les récits de " déréglement
et de déviance des adolescents sont 'organisés autour
d'une explication par les "mauvaises fréguentations”
(cf. Chap. 2)}.

144, Autres indicateurs.

Pour terminer sur les indicateurs du changement
enfance-adolescence, mentionnons les plus fréguemment

releves :

- Les téaches ménagéres : autant l'enfant y parti-
cipe, autant, aprés 12 ans, divers arguments (l'école
nofamment ) justifient l'abandon des exigences parenta-
les sur ce plan. Il s'agit 1la encore de coopération
dans l'usage de 1l'espace domestigue. Bien gque les fil-
les participent beaucoup plus tard et plus activement
que les gar¢ons, le “reldchement" des exigences se
retrouve vis-a-vis des deux sexes, comme s1 cet espace
était devenu celui des parents uniguement, et particu-
lierement de la femme, et gu'elle doive, comme aprés
la naissance, assurer la maintenance d‘orgénismes gqui
pour un temps, ne 1lui en manifestent guére de recaon-

naissance,

- Les jeux : la disparition des jeux enfantins
semble une frontiére trés nette entre adolescents au-
tour de 14, 1% ans notamment, bien gu'une reprise ait
lieu plus tard sous forme de jeux plus “"adultes" (dans
les cafés, ou "éour de l'argent" etc...). L& enccre,
une émergence a 'la Personne semble se manifester d'a-
bord paf un vide, un blanc, une négation absclue du
passé sans gue d'autres activités soient investies.
La rupture concerne aussi les jehx avec les parents,
qui. étaient loin d‘éxistei ‘dans toutes les familles

cependant.

Ces deux indicateurs semblent margquer des fron-

‘tiéres assez nettes entre Ll'enfance et 1'adolescence.

D'autres, bien que répertoriés dans notre cbservation,

se prétent moins a une systématisation.

Ainsi nombre de  parents signalent l'apparition
chez leurs enfants d'une nouvelle langue. Autant ils
acceptent de s'adapter & des idiomes propres au parler
populaire “"jeune" (la wmeule, un cuir efc.;.) autant
ils wveulent maintenir ieurs exigences sur la "correc-
tion" dQu discours : pas“de'grossiéretés ou gde jurons.
La frontiére Teste cepandant trés . variable selon :les

milieux ‘comme pour tous les indicateurs déja eévoqués

mais il est intéressant de relever le monopcle du juren

que prétendent ainsi s'octroyer les adultes, censés
connaitre tous les enjeux sexuels implicites. & certains

jurons.
“Bof, si ga. lui plait dire le bahut, va ~au
bahut, ¢a me dérangs pas. Tant que- ¢'est pas vulgaire

cu grossier. Quand il y a des grogsiéretés comme

- te. faire enculer” par exemple, j'accepté pas - quand

" méme, je leur fais lajrépriménde". {famille n®1).

va




- L'argent de poche ou plus généralement la négo-
ciation des moyens de subsistance {exX : pension versée
si on travaille, prise en charge de certains secteurs
de depense seulement etc...). Aucun changement de régle
systématigue n'a pu étre établi. Contrairement a ce
gue nous pensions, le versement d'une somme fixe par
semaine semble plus souvent adopté pour des adeolescents
de 12-15 ans mais, au-dela, on passe plutdt & un verse-
ment selon les besocins {gui ont beaucoup augmenté avec
1'extension des relations sociales : fumer, Jjouer,

boire un pot, acheter des disques etC... ).

- L'entrée au collége puis la mise au travail re-
présente deux .seuils souvent évogués par les parents
et par les adolescents : mais, contrairement aussi
4 nos présupposes, ces seulls n'interviennent dans
la scansion du cycle de vie de l'adolescent qu'a titre
d'explications secondaires. La mise en ordre de la
maturation ne s'y référe gue par un détour conceptuel
pour les parents comme pour les adolescents. Cette
guestion demanderait & é&tre examinée plus systématique-
ment par rapport aux matériaux- recueillis mais elle
.pourrait étre cchérente avec la stratégie de continuité
¢laborée. par les parents (pas d'éveénements-seuils)
et de naturalisation des caractéres (pas de changewment
déterminé par 1l'extérieur ou -les- rapports sociaux),
de méme gu'avec celle des adolescents organisant diffi-
cilement leur propre histoire et penchant pour 1l'auto-

engendrement.

- Les moyens de transport : nous avions signale
cette frontiére entre enfants et adolescents mais d’'une
part, elle ne dure pas longtemps, quelgues adolescents
seulement restant "mordus de meule" Jjusqu'a 18 ans
et, d'autre part, les difficultés financieres des fa-

milles tendent & généraliser l'usage du bus. Mais 1'im-

portance de l'accession & la voiture A partir de 18
ans ne se dément pas et reste un embléme d'existence
sociale - indépendante qui attire tous les adolescents,
et qui explique leur désaffection rapide pour le vélo-

moteur. Jusgu'a 16 ans, on cherche encore & se distin-

‘guer des enfants, par la suite, on attend surtout avec

impatience la prochaine é&tape, la voiture. Le coiit
élevé que peut représenter la voiture' repousse cette
étape mais la rend d'autant plus prestigieuse : il
suppose -souvent une négociation avec les parents, trés

révélatrice de la communication intrafamiliale.

- Enfin, lés relations de famille (large : graﬁdw
parents, oncles, tantes) nous semblaient devoir connai-
tre une éclipsé péndant 1'adolescence. Or, aucune fron-
tiére nétte ou wvariation systématigue ne semble se.

dégager des premiéres investigations.

) - D'autres indicateurs n'ont pas été pris en
compte mais pourraient étre révélateurs de la personna--
lisation elle-méme, comme la recherche d'une'signature'
personnelle chez 1l'adolescent, ou de 1'évolution _des
interdits ‘et de 1la reconnaissance - de 1'émergence de

la_?ersoﬁne (fumer, boire).

*REkX

EX 20



- 41 -

CHAPITRE 2 : NORMES DIFFERENCIEES DE L'ADOLESCENCE DANS
' L'ILOT

21. Problémes méthodologiques : rapports de génération

et espace micro-social

La construction de 1l'adolescence et son traitement
au sein du milieu familial ne -sauraient rendre compte
a eux seuls des rapports de génération au sein d'un_ilot;
5i jusqu'ici nous avons essayé de dégager .les principes,
les enjeux et les indicateurs du saut qu'ést 1tadolescen-—
ce, notre approche a pu - laissé croire gque tout se dérou-
lait au sein de la famille comme microcosme central de

la socialisation et que toutes les familles se ressem-

blaient ‘dans leur ' réorganisation de la communication ’ .
4 cette Jpériode de leur vie. Il n'en est rien et le
"niveau" d'idteractibn gue nous avons établi (la famille)

- doit étre étendu, dans le cas de cette recherche, & 1'étu-
de .de la construction réciproque - de Il'adolescence que’

f réél;sent tes acteurs caracférisés par leur appa:tenancé

au.méme espace de cohabitation, '
Il.ne servirait a rien en effetrd'identifier des

. variations Cultufeiles entre diverses catégories socio-

professionnelles- guant & 1'adolescence, sans mesﬁrer.que
ces.'catégories n'existent que relativement les. unes.
par rapport aux autres.’ L'espace de cohabitation, ici

_délimité par ‘1'ilot, créé les conditions d'ocrganisation

“d'un mode ‘de commﬁnication ot l'on se classe réCipfoqueﬁ

ment. C'est donc -une situation gue nous étudions: dans’

;aquelle's'actualisent_des pfincipes de relations sociales

{classes et 'générations notamment) et non un  schéema
a priori ‘de ces classes sociales que nous ‘ebservons

‘a 1'ceuvre. Nous insistons. sur la relation, sur la commu-




nication comme structurant les identités dos uns et des
autres et non lfinverse. Disons-le, malgré tout, la ve-
copstitution 4u mode de communication de cet  espace
micro-social reste & faire et sera l'objet de travaux
ultérisurs, Nous en restercns done strictement & l'appro-
che, souvent descriptive, et non construite, par le biais

des rapports de génération.

*pour savoir comment s'y découpent les générations,
clest-a-dire les classes d'age, 11 faut connaltre les
lois spécifiques du fonctionnement du champ, les enjeux
de lutte et les divisions que cette lutte opare® (1).
nisant cela, Bourdieu n'entendait pas "champ® comme éspa-
ce de cohabitation, mals malgré tout le principe gu'il
établit semble réutilisable dans notre cas {2}. Mais
il signifiait par 1a gque le sociologue donne la prioriteé
a4 d'autres classements sociaux (les classes sociales)
qui sont affectés plus ou moins par 1es rapports de
géneration. Nous estimons quant & nous gue le mode de
communication ne peut se déduire des catégories socio-
logiques "objectives" déflinies a priori mais gqu'il faut
les construire dans l'observation dés processus interac-
tionnels, ici, dans cet espace de cohabitatioen : "comment
se font les classements réciprogues 7" et non "guels
sont les rapports entre les classes sociales (définies

a priori par ie sociologus} ?".

Mais nous sommes obligés, dans le cadre de cette
recherche breéve, de prendre ce Jjeu des classements,
ce mode de communication & travers ce gul en apparalt
dans les rappert entre générations. Nous partons, par
nécessité pratique, des rapports entre générations pour
voir comment ils signalent un mode de communication sans
avoir pu pour l1'instant reconstituer e mode & parFir

d'autres éléments

{1} Bourdieu, op. cit.
{2y Cf la noticon de champ micro social chez Alithabe.

Deux arguments contradictoires peuvent &tre invogqués
pour justifier ou critiquer 1'intérét de ce peint de
départ : R

- les rapports de génération peuvent-ils se cristalli-
ser comme tels dans un centexte marqué par 1'instabilité
résidentielle ? Si les habitants changent socuvent, comment

des adolescents peuvent-ils se formaliser en groupe ?

on peut en effet supposer gu'un certain temps reste
nécessaire a l'ajustement des _relations entre adoles-

cents et avec les adultes, au moins le temps nécessaire

.a é&prouver la frontiére, enfance-adolescence, -obligeant

tout 1'ilot & admettre ou non comme adolescents ceux
gue l'on croyait enfants. La réorganisation de la commu-
nication se fait pour tout 1l'ilot, a condition qu’une
durée minimale soit pOSSlble : or, seuls certains jeunes

ont passé ce seull de 1l'adolescence dans ce quartler,-
ceux dont la mobilité. réSLdentlelle est meoindre, pour
des ralsons diverses d'ailleurs. La ‘constitution du grou-

pe d'dge comme tel suppose un traitement du temps, qu1
nécessité une durée a la cohabltatlon, et le groupe d'age
s'organise avant tout autour de ces adolescents “stables"

qui devxennent des personnages "publics” auxquels on

peut se référer.

- les . enfants ou plutﬁt le rapport' parents—enfants

“ne représente -t-il pas un support essentiel des relations

de voisinage ? Nombre 4' observatlons semblent le confir-
mex,. qul montrent gue les méres jouent un rble essentiel

de structuratlon du champ ré51dent1el [ e est une dame_

‘que j'ai rencontrée et qui habite dans 1la tour, on parlalt

d'enfants toujours parce que moi toujours quand je cause

'avec gquelqu'un au départ c'est des enfants™ - famllle

n® 6 ). Conversatlons, entraldes leCUlEthﬂS sont pour

beaucoup provoquées parn 1es enfants. Dlune certaine fagon




ils sont les objets essentiels de la transaction (1),
et la communauté de situation de parents permet souvent
un échange plus facile, au-dela des clivages culturels.
Ceux-ci pourtant ne manguent pas de réappaﬁaitre et les
enfants deviennent aussi bien le support des conflits
et des accusations les plus vives,., Certains adclescents
se retrouvent a&insi porteurs, {(symptémes pourraient-
on dire} de toute une histeoire relaticnnelle entre famil-

les.

Mais ne risque-t-on pas dans une telle démarche

d'assimiler "les leois du wvieillissement local" a ces

rapports entre adultes et adolescents, bien vivants ?

I1 faudrait en fait distinguer plusieurs niveaux
descriptifs dans une analyse des rapports de générations

dans l'espace micro-social :

- un rapport parents-enfants, des situations communes
selon cette division. Cette paternité ({sociale) auteorise
un certain rapport & l'ensemble de ceuX qﬁi ne possédent
pas cette gualité : au-deld de chaque famille, un ensem~
ble parents et un ensemble non-parents peuvent-ils &tre
identifiés ? Les classements réciprogues et jugements
entre modéles éducatifs relévent de cette répartition:

on juge en parent les autres parentsv

- un rapport anciens-nouveaux et/ou anclens-modernes
qui organise le champ micro-social selon des lois de
vieillissement spécifique : le temps est enjeu de classe-

ments selon deux modalités :

. la durée d'installation {gui peut jouer positive-

ment ou négativement) et la succession.

{1} Cf. Zorbaugh "Les enfants sont les seuls véritables
voisins®. Cité par Hannerz, Ulf - Explorer la ville, Paris,
Ed. Minuit, 1983, :

. la "mentalité" moderne ou traditionnelle, avec
tout le flou gue peut recouvrir cette distinction, ce
gui permet tous les classements réciprogues, A4 propos
de teout. Le rapport & 1'héritage rural est au centre

de ces classements.

_ Ce dguxieme niveaw crée ainsi des "générations"
spécifigques & 1'ilot. Il entre ainsi en jeu dans les.
relations entre adclescents et plus jeunes ou plus &gés:.
les différences d'age sont réinterprétées éomme antério-
rité dans 1l'installation {(d‘'ocl certaines . prérogatives),
comme successicn & un groupe disparu comme tel ou comme
déphasage vis-a-vis des normes de consommation et de
comportement propres 4 la jeunesse et classées comme

modernes  ou désuétes.

Cette distinction s'avére 8tre une nécessité décou-

verte 2. la fin de cette enquéte mais n'a pu &tre mise-

en oéuvre pour 1'instant : nous nous. . attacherons ici

surtout au premier plan d'analyse.

22. La confrontation des modéles éducatifs.

.La difficulté & négocier la période  adolescente
et & réorganiser les rapporté familiaux se trouve accenF
tuée par le soutien gque rencontre l'adolescent dans ‘le -
groupe de pailrs : aucun fraitement de la situation ne
se fait en vase clos. La famille n'a rien d'un systéme
clos de ce point de vue et particuliérsment & ;'adolesF
cence : mais dés la petite enfance, les pratigques eéduca-
tives des parents sont amenées & s'exposer en ‘public,
a -travers .des sorties, des parcours gqui donnent lien
& des observations des uns et des autres, mais aussi
4 travers des discussions, entre parents ou entre enfants

La familie_ne.peut-pas ignorer la.mise en gcéne nécessai-




re de sa démarche éducative face aux pratiques d'autres

parents.

La construction des positions réciprogues se fait
autour d'une norme gui s'élabore petit & petit : les
enfants sont bien le prétexte & la plupart des relations
dans 1'ilot, ils sont aussi l'enjeu des classemenis les
plus actifs. Les enfants trahissent ftrés souvent les
volontés de "réserve" affichées par les parents et expri-
ment involontairement les modéles éducatifs parentaux.
A partir de ces indices, de ces observations, chacun
peut se situer a mi-chemin entre deux "fleaux", deux

pdles : le laisser faire et le rejet autoritariste.

La norme se constrult négativement contre ces deux exceés
et certaines familles se volent ainsi mises en accusa-
tion. Toutes, a un moment ou A un autre, peuvent cralindre
ce retour des accusations, & partir de comportements
mineurs dé leurs enfants : le contrdle exercé sur les
adclescents, et la mise en scéne du modéle éducatif sont
denc un enjeu important dans le positionnement au sein
des micro-hiérarchies. L'autonomie revendiguée par les
adolescents et 1'impossibilité de les contrdler d'aussi

pres gue les enfants sont alors des facteurs de risgue.

Les familles accusées et placées explicitement
en accusation, comme pdle négatif, et repoussoir, doivent
elles-mémes se défendre et élaborer leurs pratigques comme

choix cohérents, en valorisant leurs modéles é&ducatifs.

Ainsi, le laisser-faire, souvent condamné par les

autres parents ("guand je vois les enfants trainer 1la,

c'est quand méme malheureux* famille n°® 13 )} a pu &tre -

induit das 1l'installation, dans l'espace de cohabitation
une femme seule pour élever une famille nombreuse repré-
sente la combinaison idéalement faible pour se voir
accusée par avance de laissez-faire. ®"I1 y avait une

petité mémé, elle connaissait ma mére parce qu‘ii ¥

an

avait longtemps qu'elle habitait la. Elle me dit bonjour
et deux, trois jours aprés mon arrivée, elle me dit comme
ga : "tu sais pas, ma pauvre, la catastrophe gui nous
arrive, une femme. seule avec 6 ou 7 gosses gui viennent

de Bécherel ‘ou je ne sais pas ott, ¢a va encore étre le

~bordel™. Comme. ga, Sans me connaltre, Je lui dis "je

m'excuse mais la famille de 6 ‘gosses c'est moi et  je

leur fiche la paix" (famille n® 6 }.

Cette accusation de laissez faire prend la forme
d'une prédiction et s'apparente ainsi & une prophétie
autg-réalisatrice, qui crée par elle-mé&me une structure

de communication qui va conduire & sa vérification.

Aussi 1'histoire des choix éducatifs  faits .par
cette mére montre ses oscillations pour bien faire,
pour tenter de se conformer;lmais aussi son échec final,
Pravenue amicalement & Son arrivée {"attention, ne laisse
pas tes enfants sortir, il y a de dréles de jeunes dans
ce quartier") et accusée par avance de faiblésse, elle

a tenté de garder ses enfants & la maison. Mais, vénant

‘de la campagne, c'est devenu Aimpossible de les. tenir

Fi;é soni tout - le temps en train ‘de tourper en 'rond,
ils sont tout le temps sur mon dos a4 faire des conneries,

enfin non  faut. pas gue je dise ¢a mais "gu'est-ce qu'on

va faire"” etc...2?"). Elle les met gquasiment dehors (Su:—
tout l'été !} pour &tre tranguille (ils ont 18 ~. 17 -
16 --15 et :i4 ans) mais 1'ainé "frégquente gquelgu'un

qui ne fallait pas et, résultat, il passe au tribunal”.
Alors, elle les fait revenir & la maison et choisit plu-
t&t d'accueillir ‘leurs copains. L'appaftement_ devient
une véritable maison de jeunes, puisque cette mére orga-
nise mé&me des sorties & la caﬁpagne, des solirées anni-
versaires etc... ol il ¥y a "jusqu’a 17 jeunes":chez eile.
Mais les accusations de tapagg-pleuvént_et une pétition
les vise dans la tour.  Elle montre alors & quel point

-elle est prise dans un-dilemme impossibkble : envoyer ses



enfanits et é&tre accusée de laisser-faire ou accueillir
leurs copains et &tre accusée de tapége ou de détourne-
ment. Elle a en effet admis la vie de groupe de ses en-
fants et la revendique et met en sceéne au contraire son
rédle éducatif ("ils font méme du canevas, avec mes fil-
les™) par opposition aux parents de certains gqu'elle
re¢goit {"les gamins de la famille . sont la, parce gue
les parents sont tout le temps en train de se disputer.
Le grand, il leur dit "si tu rouspétais pas, si c'était
pas la guerre, on demanderait pas mieux gue de rester
avec vous"). Le résumé de sa situation rend particuliére-
ment inijustes les accusations : "je suis rejetée parce
que j'adore les enfants" {sic) :elle opére un retourne-
ment de l'accusation guli ne nie pas la situation réelle

mais réhabilite son image personnelle,

Cette capacité de retournement est encore possible
parce gu'elle peut aussi se distinguer aisément de la
famille faisant 1l'unanimité contre elle dans 1'ilot.
Une mére de 2 enfants, divorcée, accueille beaucoup plus
de Jjeunes gu'elle dans son appartement et surtout des
jeunes autour de 20 ans étiquetés localement comme déiin-
quants ou d'autres extérieurs & 1'ilot, sortant de prison
Malgré son ancienne amitié pour cette femme et malgré
le fait gu'elle soit décédée tragiquement peu avant,
on peut encore l'accuser. "La, au 4éme, je peux dire
gqu'il vy a eu le bordel". Elle doit alors s'en distinguer
en reconnaissant que l'accusation tendait & les assimi-
ler "on disait oualis y'a encore le bordel au Bé& {chez
elle) alors que c'était au 4&. Bon automatiquement, il
s'est arrivé que mes gamins en connaissaient, ‘ils ont
dit bonjour mais de la & fréquenter, non, 1ils ne les

fréquentaient pas, ni rien".

La dénégation de 1l'accusation peut opérer ainsi

.selon gquatre tactiques différentes :

- prolonger l'accusation de laisser-faire sur les
pius stigmatisés et mettre en scéne sa difference vis—

a-vis d'eux.

- ipverser la qgualification des comportements condam-
nés : ce n'est plus du laissez-faire mais de l'accueil.

On revendique alors son propre modéle éducatif.

- montrer l'accusation pour ce qu'elie est : un piége
tendu délibérément dont on ne peut plus sortir, une posi-
tion de bouc-émissaire trop facile;__et jouer alors le
théme de "la défense des opprimés“ contre "le manipula-

teur méchant” (ici e gardien).

- relancer .l'accusation sur 1'autre pdle des excés
condamnés en valorisant le dialogue avec_les adolescents

éontre le rejet autoritariste.

Ce deuxieme volet opposé des accusations visent
dés parents .connus. pour- leur brutalité vis-a-vis des
enfants et des édolescents, leur rigidité dans les exi-
gences, leur réfus d}admettre la moindre concession &
l'émérgence dé la Personne cbez-l'adolescent. Cet autori-
tarisme aveugle est particuliérement condamné lorsqu'il
se traduit par un rejet du foyer. "Elle m'a encore dit
derniérement, celle qﬁi va avoir 18 ans, bientdt,: ellé
'prendrd la porte. Je sais qu'elle attend que ¢a . Elle

ne voit pas du tout l'avenir de ses enfants comme nous:

¢a travaille a 18 ans, ¢a prend la porte et ga se débrouil-

le" (famille n°® 1 ). Cette position ‘va a l'encontre

d'une volonté de tout faire pour préserver l'avenir de

ses  enfants, trés répandue dans -les milieux populaires
contemporains, et gui se traduit dans une durée de coha-

bitation entre générations plus longue que dans. - des:




groupes soclaux moyens ou aisés (1j.

Flus généralement, cet autcritarisme provogue une
coupure (qui se traduit parfois par les mémes comporte-
ments adolescents gu'un laisser-faire : "on les wvoit
trainer"). Cette coupure est Jjugée néfaste, pour - les
enfants : on glisse mé&me rapidement & une accusation
d'égoisme parental vis-a-vis de ceux qui ne "font pas
tout pour leurs enfants". Ce classement peut-&tre formulé
de fagon meins véhémente, mals montre malgré tout la
prégnance de ce jugement réciprogue : " Je trouve gqu'il y
a des parents gul n'élévent pas leurs enfants comme moi.
Et ¢a me géne. Des fois ¢a me fait mal parce gue les
enfants sont un peu malheureux de ga. Ils ont pas asse:z
de contact., Ils parlent pas avec leurs parents, y'a pas
assez de relations. Par exemple, au-dessus, aussitdt
gqu'il y. a guelgue chose, avant de le montrer 4 sa mére,

il va le montrer & moi™ (famille n® 1 ).

Les deux pdles des déréglements éducatifs (le lais-
ser-faire et l'autoritarisme) nous semblent en réalité
n'en faire qu'un : 1ls sont tous les deux le passage
a la l1limite du modéle &ducatif pepulaire traditionnel
gue l'on retrouve encore en vigueur. On pourrait le résu-
mer par la formule *la mére trob bonne, le pére trop

dur

{1) Cette durée de cohabitation assez longue entre géné-
rations existait depuis longtemps dans ces milieux popu-
laires, oa le départ du foyer parental ne se faisait
gqu'au moment du mariage, maigré une mise au travail pré-
coce. Ce modéle se perpétue avec des motivations diffe-
rentes puisque les parents sont amenés a subvenir aux
besoins de leurs enfants sans travail, trés tard. A une
reégle statutaire de succession, s'est substitué un prin-
cipe éducatif de protection qui différe une entrée dans
la vie professionnelle trés difficile.

Ce clivage des rdles parentaux entre les sexes
se retrouve dans la plupart des familles mals est par-
ticuliérement accentué dans des milieux populaires ou

la famille est de type statutaire (la reproduction des

.places, daes statuts et leur respect au~dela de la per-

sonnalité de chacun). C'est notamment le modéle qu'ont
connu la plupart des parents rencontrés lorsgu'ils étaient
eux-mémes enfants. L'autorité du pére, son intransigeancé,
voife sa brutalité sont toujours décrites en contre-~
point .de la. mére fravailleuse, soumise, gqui temporise
et détourne les exigences paternelles, et gui autorise
bien_des'choses. Ce modéle commun a été repfoduit tel
quel par certéinés familles :.la plupart ont d'ailleurs
éclaté (divorce) et la rigidité des rdles n'y était sans

doﬁte pas étrangére. Ainsi la meéere de famille dont nous

avons longuement évogué la situation admet gue son ex-

mari était "aussi dur gque mon pére et j'avais toujours
dit gque je n'aurais jamais élevé mes enfants aussi dur
que mon pére". Le mari "trop dur" parti, ne reste plus
qué la mére "trop bonne® {qui l'admet d'ailleurs). e
schéma éé-répété pour toutes les situations de famille

monoparentales rencontrées, toujours avec des méres  dans

- la’ mesure ol les péres divorcés obtiennent rarement la

garde des enfants.

Il importe aussi de souligner que la normgféducafi—

ve locale, le modéle des relations parents-enfants qui

‘condamne laisser-faire et autoritarisme obligent toutes-

les familles de ces milieux a inventer de nouvelles pra-
tiques.éducatives et surtout & dévaluer celles que les
parenfs ont eux-mémes connus comme enfants. I1 nous semble
gu'un des é&léments de ce gu'on a appelé "l'acculturation
urbaine” se met ici en place : dans ces :apporté de géné-

ration, comme  dans d'autres domaines, 1'intégration so-

‘ciale se paie du dénigrement de son propre héritage.

Mais ce travail est toujours & refaire car con ne  se

debarrasse pas facilement de schémas . familiaux aussi

ancres. Les familles “gui &talent les déréglements de



leurs pratiques é&ducatives sont aleors dangereuses car
elles réveillent ce passé gqu'on essayve d'évacuer et elles
sont en méme temps utiles pour permettre aux autres de
se distinguer et de mettre en scéne de nouveaux rapports
de génération. L'apolegie du sens des places et de 1'équi-
libre familial tend & cldre l'unité domestigque et a 1la
présenter comme cohérente, au méme titre que le récit
des evolutions des adolescents. Mais ce sens des places
lorsqgu'!il est poussé & la limite (division des rdles
parentaux, statuts parent-enfant) conduit lui-méme au
déréglement par incapacité & s'adapter. Il faut en effet
s'adapter aux nouveaux modéles culturels imposés par
la cchabitation, mais aussi aux transformations de 1'ado-
lescence, & l'émergence de la Perscnne, gui bouscule

nécessairement les places établies.

23. Les "fréquentations®

Cette double déstabilisation, par la cohabitation
et par l'émergence de ltadolescent, se condense au mieux
dans la surveillance ocbsessionnelle des fréquentations.
En premier lieu, guand un jeune fréguente un autre, il
tisse un lien social dans l'espace de cohabitation gui
met les familles en relation, malgré elles : leur straté-
gie de réserve, d'isolement est toujours battue en bréche
par cette sociabilité adolescente et les familles ainsi
connectées vont se classer, s'évaluer plus activement
que d‘autres.rEn s'engageant dans une relation, 1l'adoles-
cent engage toute sa famille,

Mais en second lieu, il manifeste sa capacité
autonome de choix social, sa capacité 2 sélectionner
des proches, a constitﬁer un univers relaticnnel qui
lul soit propre. Il déstabilise du mémé coup les relatiocns

intra-tamiliales en expérimentant des espaces nouveaux,

de plus en plus indépendants du foyer -familial. Un Jjeune
gui en fréguente d'autres est déia un jeune qui échappe
& sa famille. Mais, enfin, sur un froisiéme plan, en
s'aventurant hors du milieu familial, 1'adolescent va
trouver, dans ces fréquentations, le soutien & son affir-
mation sociale encore fragile : le seul fait de fréquen-

ter manifeste son existence comme- Personne, mals ‘cette

,fréqﬁentation va renforcer sa capacité & s'individualiser

" au sein de la famille. Le groupe adolescent devient une

Personne, a paftir de ces Personnes encore inexpérimenteées
que sont les adelescents individuellement. :

On copngoit a travers ce triple ehjeu, que les fré-
guentations polarisent les craintes des parents : elles
semblent &tre une conséguence guasi naturelle d'une dou-
ble proximité :len dge et en espace. Les récits des pa-
ients' reﬁcontrés- insistent +tous sur cette fatalité,
cette spéntanéité des rencontres provoguées par la coha- '
bitation et par la'communauté des ages., Alors que toutes
leurs pfatiques sont trés distinctives et qu'elles wvisent

& préserver l'intimité de chacun, par une socialisation

hyper-ritualisée,. hyper-formalisée, les adolescénts sem-

‘blent & 1l'opposé céder a4 une socialisation fusionnelle

et s'agréger -au premier venu du méme dge. L'adolescent
se voit ainsi contester ses capacités de sélection so-
ciale : il reste soumis é*des_processus'quasimént natu-
rels, de‘gfégarité'("ga se met ensemble"),'comportemént

proche de celui du -troupeau.

On coﬁprend le rdle de cette mise en scéne de
1'incapacité sociale de 1l'adolescent,  de sa° tendance
‘a. coller & liautre,. lorsque -les ‘récits- font état des-
risques d'amalgame ~provoqués par les fréquentafibns.
Car on parle plus souvent des "mauvaises fréqﬁentaﬁions“;
L'adolescent ‘en constituant d'autrés_jétnes'bommefproches
le fait sur ses propres bases, parfois tres difféfentes

de’ celles des parents. Celui qui est proche §0u£ l'adolescent




ne l'est pas nécessalrement pour ses parents, qul ne
veulent surtout pas &tre associés malgré eux a des famil-
les qu'ils Jjugent négativement. D'ol la nécessite dl'ex-
pliquer les "mauvaises fréquentations" par la faiblesse
de Jjugement de l'adolesceﬁt {qui reste un ?nfant qui
se laisse séduire par l'autre) et de dénier la proximité
sociale souvent réelle gue révéle ces fréguentations.
Les adolescents semblent ainsi jouer un effet de "retour
du refoulé"™ : les parents croyant s'8tre d%stingués a
jamais d'un milieu populaire ou de certains de ses stig-
mates, voient "leur” adolescent s'associer spontanement
avec cos mémes milieux. C'est gu'en effet il n'a guére
enregistré les distinguos subtils des parents et que
la proximité culturelle qu'il constate avec certains

autres jeunes ltattire immédiatement vers eux.

- Le travail de maturation de 1'adolescence lul per-
mettra d'affiner ses capacités de classement et il jouera
lui aussi le jeu des distinctions, sans cesse rencuvelées
d*ailleurs. Mais il n'empéche que sa définition de son
univers relationnel renvoit plus souvent les parents
& une quasi essence sociale, gqu'ils <croyaient avoir
évacuée. L'adolescent dit en gquelque sorte : “nous sommes
toujours de ce monde-1&" en voulant dire "voila mon mende
personnel® alors gque les parents ont toujours proféré

l'injonction : "nous ne sommes plus de ce monde parce

que tu (le fils, la fille) nous en sortira définitivement™.

C'est ici gue se noue la déception du contrat de
génération : la sortie du stigmate ne semblait possible
définitivement gque pour la génération suivante, ses en-
fants ; cor ce sont eux'qui, par leurs fréquentations,

ravivent encore plus ce classement négatif.

Cette déception n'est pas générale mais elle est
en germe dans les craintes vis-a-vis des fréquentations:

il faut au moins gue 1l'adolescent ne déroge pas 4 son

milieu, voire qu'il progresse {i}. On opposera alors,
dans les familles, 1'ainée qui fréquente un fils de’
boucher, & la cadefte 4 gui il a fallu interdire de voir
les adolescents "du 4&", cibles de toutes les craintes.

Dans 17 afflrmatlon d'un nouvel univers relationnel gui
Tui 501t ' propre, l aéolescent' commet nécessalrement

‘des "impairs" et les réajustements se font conflictuels

au sein de la famille. La téche des parents consiste

4 détruire cette proximité "naturelle" des &ges et des

espaces pour obliger 1'adolescent & mettre en oeuvre:

une capacité effective de classement social, de jugement.

Ainsi les adolescents gul vont dans un lycée ou un colle-

" ge extérieur au quartier se voient d'emblée coupés de

possibilités relationnelles Jjugées dangereuses. Leur

sociabilité se trouve segmentée. La sélection sociale

se fait entre ceux gui vont reporter toutes les relations

autour de l'école extérieure au quartier (sociabilite
promotionnelle et sélective en général) et ceux gui

voht_pri#ilégief le guartier (sociabilité stigmétisaﬁte

‘et fusionnelle). Cette pression a la ‘sélection opeére

ainsi par la mise a distance spatidle, mais aussi par
miée-a distance des &ges : les pareﬁts appuieront alors
le suifisme des plus jeunes vis—é-vis de leurs aines
de la méme famille, On limite ainsi les effets des grou-
pes homogénes en &ge. Lorsgue la sélection sociale a
pu se faire en conformité avec les impératifs des parents,
le regroupement par #Age est foléré et ménme protégé par
l'accueil au domlClle familial.

24, Les classements par- - age .chez les adolescents

Les récits des parents cherchaient a dissoudre

les seuils du, passage a l'adolescence et A malntenlr

(i) ‘On congoit 14 erncore la charge auto-dépréciative
associée & cette démarche  éducative ol 1l'on - demande &

- l'adolescent de condamner e milieu dont il est issu.
.La socialisation ne réussit gue par l'annulation de celui

gqui la met en oeuvre.



la cohérence d'une évoluticn malgre les ruptures. De
méme, face & une sociabilité strictement définie par
le groupe dfage, les parents tentaient d'y substituer
un classement social limitant les risques des fréquenta-
tions. Le groupe d'age adolescent, aussi informel socit-
il, reste menagant pour la position parentale et la défi-
nition des relatiocns en termes d'age ou de génération
tend elle-méme au déclassement de la génération plus
ancienne (dans le contexte culturel contemporain, préci-

sons—-le).

2 l'opposé, chez les adeolescents, nous avons pu
observer une véritable inflation des classements en ter-
mes d'ééﬁ, une tendance a systématiser les frontiéres
d'&ge. Les principes de différenciation entre tel ou
tel groupe de 1'ilot ne sont guére exprimables en termes
culturels, Des anciens groupes d'enfants se sont ainsi
dissous selon des clivages cglturels tres nets {les uns
sortant tard le soir, allant en bolte, abandonnant 1'é&co-
le ; d'autres respectant des reégles familiales plus stric-
tes etc...) apr2s 14 ans et pendant les années d'adoles-
cence : mais toujours 1les différences sont expliquees
comme différences de maturité. "Ils étaient trop jeunes®,
" Tls continuent a aller avec des gosses" , "Ils ont

l'esprit gamin"”.

Le rythme différencié des maturations tend ainsi
a reqouvrir les differences culturelles, le sens et la
régularité "de classe" des divisions entre les groupes
adolescents, A tel point gue certains admettent que la
personnalité n'est liée gqu'a la fréquentation de plus
jeunes ou de plus &gés : on se distingue, on se classe
par les "proches" qu'on se c¢rée, par les Ages des camara-
des qu'on se choisit. Et l'on peut alorslmarquer sa matu-
ration effective en changeant de groupe d'age fréguenté:
il ne peut &tre guestion de savoir si la fréquentatiocn

d'un groupe d'dge signale une maturaticn ou la crée :

les deux sont sans doute effectifs et l'on peut provoguer

son propre changement par un changement de groupe.

"Regardez Lydia va avoir 14 ans, elle fréquente des
gamines gqui ont 18 et 19 ans, d'ailleurs elle est plus
mdre que son age. Mais & une épogue c'était le contraire,
elle fréguentait des gamines de 7 & 8 ans, plus bas que

son age”, (famille n°é& ).

"Je wvois lt'année derniére, guand il est la avec ses
copains, une vraie mentalité de gosseé, et guand 1l'année
derniére on .est allé avec mon frére ainé en wvacances,
et ma belle-sceur, c'était pas du tout le méme genre,
on voyait bien gu'il faisait plus gue son. Age, alors
que la il- fait. 15 ans a tout casser”™ (& propos'de s01

frére qui a 18 ans) (famille n°13 - déj citee -).

Ces quelqgues exemples signalent & gquel poirt proxi-

“mité d'dge. et proximité sociale peuvent &tre mélées :

il ne saurait y avoir de délimitations chiffrées des
frontiéres d'Age car il s'agit d'um enjeu social gui
s'actualise dans un espace de cohabitation ([introduisant

ainsi uhe proximité spatiale). La formulation utilisée

par les adolescents laisse apparaitre leur. insistance

sur la rupture, au contraire de la démarche parentale.
A chaqué étape, on se présente- comme radicalément neunf
et  c'est le propre de 1'adolescence dé manifester &

l{éxtréme la  .capacité d'inventiop de nos origines que
nous avons. Cette logique permanente de la distinction
én age, se souci d'afficher les éignes de la maturité

& travers une sélection de ses relations notamment, n'‘est

jamais plus fort gque lorsgu'on débute dans sa "carriére

d'adolescent®. Et les plus Jjeunes seront. ainsi amenés

a "en rajouter" pour déclasser céux_a-qui on . pourrait’

‘les 4dssimiler : on insiste ~alors .sur leur mentalité de

gosse, on- les repousse, - d'autant .plus  que les limites

parais%ent peu évidentes (&ge physigue par exemple}.




IL.a cohabitation difficile avec les plus Jjeunes ("les
pré-ados®) dans des équipements de quartier reléve avant
tout de ce passage & la limite de la frontiére d'age
propre & une période d'expérimentation des capacités
de c¢lassement. Aprés 18 ans, apparait un certain détache-
ment vis-a-vis de ces distinctions, dans la mesure ot
1'on posséde les signes effectifs de la reconnaissance
soclale, c¢'est-3-dire avant tout au sein du groupe, la
voiture., A ce moment, les plus jeunes peuvent s'aggluti-
ner et valoriser au contraire par leur présence le statut
d'ainé. Aprés cette phase d'exacerbation des frontiéres
de génération propre & l'adolescence, semble réapparai-
tre une inscription dans la succession des générations
caractéristique d'une prise en charge possible de 1tautre
et par la Q'une capacité sociale compléte. Le rdle des
ainés, dans c<¢es milieux ou les fratries restent nombreu-
ses, va bien au-delad d'un ordre de succession mais com-
porte explicitement un volet de responsabilité vis-é&-
vis des autres fréres et soeurs. Cela est particuliére-
ment net dans les cultures maghrébines mais parmi les
populations de culture francaise, les formes que prend

cette responsabilité peuvent varier éncrmément.

Cette succession de générations proches commence
seulement & se sédimenter historiguement dans aes guar-
tiers aussi récents. Les styles et expleoits des ainés
servent ainsi de référence aux jeunes, qui ont pris leur
place et gul doivent 1l'inventer comme neuve, mais aussi
aux parents gqui ordonnent le ‘probléme-jeunes" local
en phases dramatiques et ern phases plus calmes, en réfée-

rence aux groupes gqui se sont succedés.

Une cchorte (née la méme année) dispose ainsi thé-
oriquement de 4 & 5 ans pour faire sa place et s'auto
delimiter comme groupe d'dge consistant, a partir de
traits distinectifs, d'expériences et de comportements

v

communs spécifigques. Mais le renouvellement de la popula-
tion, socialement différencié, contribue & reéduire consi-
dérablement ce temps hypothétique de "fermentation®,
et & spécifier le groupe culturellement. Mais, comme
on l'a wvu, le jeu des distinctions d'age, interne au
grbupe,- rend  déefinitivement cadugue toute référence a.
une cohorte objective : aussi assiste-t-on & une fragmen-
tation incessante du groupe d'age thécrique, qui ne peut
et ne veut en aucun cas apparaitre comme groupe uniqgue
caractérisé par l1'dge. Les affinités provisoires succe-

dent aux conflits les plus vifs oG chacun disgqualifie

1'autre par son plus jeune age, et modifie en conséquence

son systéme de relations, en fréguentant d'autres jeunes
gui sont censés &tre plus &gés dans la “"mentalité”.

Ce groupe adoléscent n'existe ainsi que fragmenté et
divisé et son unité réside avant tout dans l'exacerbation
des frontiéres d'dge communes a tous ses membres. La
pression a la maturation, a la mise en scéne publigue
des signes 'de cette ﬁaturation oblige chacun a tenir
son rang et son rythme et & joue; de la distinction des

dges 4 outrance.

Le groupe d'dge est ainsi constitueé paradpxalement
pa% cette réification cohmune des frontiéres 4'age,
qui conduit. & wune fragmentation et & une redéfinition
constante des relations affinifaires, au sein de la méme
zone d'interconﬁaissapce. La représentation du groupe
d'age comme éguivalent d'une classe d'dge des scciétés
traditionnelles est ainsi totalement inadaptée & la des-
cription et a 1'analvse du groupe d4'&ge en grand ensemble

urbain,

Cette impossibiliteé structurelle‘ & se. stabiliser
gous'des formes guasi institutionnelles se comprend da"S
le contexte hisﬁo;iqué cbntemporain_comme.nous 1e:€errons
Mais elle est accentuée par la pression paréntale- - a la
limitaﬁion du ‘réle du-groupe de pairs et a 1'évacuatiocn
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de sa dimension de groupe d'age 1'unification <culturel-
le potentielle de ces regroupements est combattue comme
(1}.

une contamination

{1} La crainte des "mauvaises fréguentations" s'exprime
trés souvent dans les termes de 1l'épidémiolegie, o0 la
transmission des déviances opérerait avant tout par contact
physique.

INTERVIEWS REALISEES (1985}

tombre 1 iewd t
Familte | Habitat cop ) oml nterviewas Interviewés Saxe
_d'entants - parents sdolescents
a1 £s Retraité employé 1 Pére {imm.} 18 ans M}
- Barde snfants Mere 15 .ans (MY
Techn. Supérieur Pére 18 ans o
n® 2 F5 -2 . .
Ss profession Mere 16 ans {F}
03 5 Uurrier inva!idg 3 P?re .
Chdmage Mére
n° 4 F5 Invalide 2 Mére {divorcésl; 14 ans 7 (F)

. - : L 17 ans (M)
a3 £5 Invalide 4 Mere (veuve) ans .

. 19 ans M)
n® 6 F5 Ghémage & Mére (divorcée) 18 ans - (M)
0t 7 Fs | Invalide 4 Mare (divorcés}| 19 ans o

o . 1% ans {M)
n 10 _Fﬁ. 3 timn.) - 16 ans (M}
n*11 F4 Employé 5.N.C.F, 3 19 ans. (M)

: L 17 ans (M)

. 19 ans M)

n"12 F5 3 18 ans - {F)

16 ans {M)

n*13 " F5 Secrétaire armée 2 3 chargs 19 ans (F)

‘nt14 F4 Chamags ’ 3 (veuve) 17 ans Rid)
n°15 F5 Gardienne prison 1 ‘Mére

n*16 F3 2 & charge | Mare 19 ans (M)

: -9 familles dont|19 adolescents dont 4

3-couples filles pour 12 familles

- A Gardiens H.L.M,

-B Retraité &lectricien

-G | Animatelr :




PITRE 3 - DES RAPPORTS DE GENERATIONS CONTEMPORAINS AUX "POLI-
TIQUES DE LA JEUNESSE" '

A partir de ces observations fragmentaires mais
aussi ‘d'une réflexion plus générale sur 1'éveolution con-
temporaine des fo;mes' du lien social, nous  voudrions
souligner gquelgues éléments d'analyse et soulever quelques

problémes d'orientations politiques.

1. La disparition des groupes d'dge que 1'on rencontre
dans les sociétés traditionnellés n'est pas récente mais
les derniéres institutions gqui pouvaient :encore' marguer
ces frontiéres tendent & disparaitre (cf le rite des
“classes”). Qui dit perte des.groupes d'agé, dit perte
d'un principe - de 'réciprocité valable pour la societé
entidfe et ‘non pour l'adolescence seulement : bien au-.
dela de la question de la sociatisation. que l'on associe
spouvenht aux groupes adolescents; clest 1'enseﬁble des
régles de division sociale et de contribution réciproque
‘qui est rencuvelé lorsque les générations rne sont plus
ﬁn de leurslprincipeé; Mais la disparition des principes
organiséteurs des relations entre-générations, principes
quasi institutionnels, ne signifie pas gue - les relations
de génération-n‘ont'plus'aucune pertinence dans -  les rap-
ports sociaux. Il-ngus semble: au cohtraire_qu'elles devien-
nent - glus ‘importantes précisément parce gu'on tend &
la fois & institutionnaliser des. différences d'Age sans
proposer . de . réciprocitée effective. Lofsque' se fixent
des rbles sociaiux, les contributions-de chacun & la société
s'établissent dans une réciprocité généralisée non crdonnée

& un critére d'évaluation uriqgue. Ainsi le systéme des



classes d'dge permet & tous les ages d'apporter une con-
tribution spécifique : si les Anciens'prennent les déci-
sions ultimes et constituent ainsi une domination politi-
que, les contributions & 1féconomie, a la guerre etc...
des autres classes d'adge sont spécifigues et reconnues

comme telles.

2. Dans nos sociétés, tout se passe comme Si un groupe
d'dge unique tendait a s'approprier le statut de Personne
& part entiére : les adultes ma3les de 30 a 50 ans environ.
La contribution spécifique de ce groupe d4'age a la societe
(productivité essentiellement) devient le seul critere
d'évaluation de la Personne sociale. Avant, on est adoles-
cent, Jeune et on apprend mais cela n'est pas reconnu
commz contribution équivalente au travail salarié. Apras,
on est a la retraite, de plus en plus t&t, et l'on n'a
plus gu'a cultiver l'art d'&tre grand-pére ou A4 se remet-
tre aussi a apprendre, peu importe puisqu'on devient
la aussi un zéro sccial. Le développement des prises
en charge institutionnellesde cet avant et de cet apreés,
le raffinement des découpages en tranches d'age (pré-
ado, ado, jeune ; 3e&, 4& age etc.;.) contribuent aussi
a4 fixer ces populations dans un statut du type "en mangue
de", nécessitant un encadrement, une prise en charge
particuliére.

3. Lorsque le critére unigque de définition de la
Personne est devenu le travail productif etgu'on n'est
en mesure d'en fournir qu'a un groupe d'age de plus en
plus restreint, on congoit que les scolidarités s'effri-
tent, gue les identités wvacillent. La contribution de
chague groupe d'3ge n'est pas établie : au contraire,
la société va donner & certains avant pour gqu'ils produi-
sent mieux et aprés parece gu'ils oﬂt bien produit. Mais

qu'exige-t-elle de ces groupes assistés ? Rien.

La reléve des générations devient dans un tel

contexte un enjeu de vie ou de moert sociale : il faut,
pour exister socialement, pousser d'autres vers la vieil-
lesse, dans une concurrence acharnée. La rhétorigue

de ‘l'innevation, si abondante de nos jours, se suffit

‘bientét a. elle-méme, guelgu'en soit le centenu, pour .
prétehdre 'disqualifier les contribuhioqs précédentes,"

Loin d'&tre un contfat de réciprocité ou chague génération

contribue pour sa part & la société et assure -ainsi pour

_chacun une éternité sociale ‘dans- 1° autre; “la reléve des

géneratlons s'apparente plutdt actuellement & un Jeu

de pousse-pousse mortel.

4, ‘C'est dans ce contexte que la prolpﬁgation de

-~ 1l'adolescence, ~observée par tous, doit é&tre -analysée.

Cet allongemert :vau; comme - extension de la gratuité),
de la dispense &e contribution et disqualifie socialement

tout rble potentiel de l'adolescence : cette période

de la vie gagne sous des formes dlfférenCLées, tous les
groupes soclaux, ‘et peour les jéuries gue nous avons observés

la dis@ualification SQcialg est encore plus - radicaie.

et ne peut &tre traitée comme dilettantisme ou latence

prolongee de potentlalltés qu on pourra mettre en oeuvre

aun moment voulu, ce gqui est le propre d‘une adolescenca

bour9991se. La communion apparente dans des unlvers.cultu—

rels communs (1) ‘ne doit pas faire’ oubller la traject01re

fort différente- des destlns sociaux.

La faiilite des organisations de je&nesse (contrai¥_

rement & 1'avant 1968) montre blen que le réle soc1a1

devolu aux .adolescents n' est pas . explicite, que leur

ccntrlbutlon eventuelle n'est pas validée et. ‘qu tils ne'

croient plus 4 une insertion dans un- “dlalogue des gene—

rations" ol ‘leurs pressions se feraient entendre. Preéfée-

rant les appartenances breves et fu510nnelles (evénements” '

{1) Au sein desquels les distinctions sociales réapparais-
sent nettement selon les ¢livages culturels. d4'origine.




vollectifs divers) aux engagements c¢lairs & long terme,
les adolescents attendent seulement de ne plus 1'étre
(adolescent) pour exister sccialement, et enfin avoir
des devoirs.

5. A travers les propositions sociales et politigues
faites a la jeunesse, on peut observer gue, malgré tout,
le privilége du travail reste omniprésent sans qu'on
s'interroge sur les ambiguités d'une telle réponse. La
revendication essentielle qui s'y exprime de la part
des jeunes est celle de 1la responsabiii;é, de l'utilite
sociale et par la de la reconnaissance sociale, ({d'eou
l'importance du miliev relationnel dans des insertions

proviscires du type T.U.C.).

Mais tant qu'on ne wvalidera comme contribution
sociale gue le seul travail salarié productif, on ne
pourra résoudre le probléme puisqu'il ¥y aura de moins
en moins de ce travail-la. Par contre, reconnaitre aux
jeunes non pas un droit & la formation mais un devoir
de formation, c'est leur propeser un statut dans le cycle
des générations, c'est leur accorder un stétut social
plein : mais cela se marque socialement, dans le contexte

actuel, par un salaire, Celui qui n'est pas payé ou

sous-payé, voit sa contribution socialement dévaluée:

51 1'eon veut gue la formaticn soit un devoir et une con-
tribution reconnue, il faut la payer au méme prik que
"le "travail". Sinon, elle n'est qu'une salle d'attents
avant le véritable statut sccial.

Au-dela de la formation, l'extensiocn des contri-
butions sociales reconnues peut atteindre des activites

“d’utiiité publique", qu'elles éoient d'assistance, de

surveillance, ou gqu'elles soient artistiques. La B.A. .

du boy-scout ocu le spectacle du smurf dans la rue doivent
dussi é&tre admis comme contributions propres a ce groupe

d'dge adolescent, institutionnalisées et valorisées comme

i

telles, voire méme rétribuées. L& encere, accomplir un
devoir, c'est-a-dire apporter ’ une contribution, <c<'est
manifester sa capacité & faire pour autrui et cela doit

&ire reconnu & part entiére,

6. C'est a partir'de ce renouvelliement dés_contribu—
tions feconnues ‘qgue - le groupe a*age peit prendre' une
place sociale nouvelle, On l'a vu, il est ceértes un labo-
ratoire d'expérimentatien ol 1'on met en scéne sa propre
maturation -: 'mais. son instabilité structurelle atteint
un ‘tel degré gu'aucune Vekpéfimentatién plus construite
n'est possible, Za moing gufelle ne scit portée 4 §out
de bras par des médiateurs adultes. Le rdle de ces der-

niers demeure  essentiel mais se trouverait démultiplié

5'ils ‘pouvaient - proposer des “objectifs .de ‘mobilisation

crédibles 5 ces groupes de “jeunes (1). Malgrée (et a

cause de) -1'instabilité de ces groupes, il cqnviepdrait
de réorienter ‘les. actions proposées (y compris les formaf

tions ou les stages} vers des groupes existants et non

de maintenir comme principe dfintervention l'atomlsatlon_

calturelle déja proposée .par l1'école.  On sai; pourtant

Que é¢cole, formations, stages et emplois sont abandonnés

bien souvent en. coiurs de . route par = absence de. soutien

du collectif, par isolement culturel difficilement vécu.

7. Enfin, .la ‘Goncurrence ‘entre générations, ‘gue-
1l'on peut cbserver sur le marché du travail: et dans toute

la cuiture occidentale, n'est actuellement atténuée que

grace au pouvoir €'absorption de la famille ¢ les-soli-
-darités inter-générations se .maintiennent &u sein. de
la famille, malgré des rupturés .temporaires., Mais- on

risque. d'une part de demander trop a cette famille selon

{1) Un certain nombreé d'opérations de ce type 'ont. eu
lieu, semble-t-il, avec des groupes maghrébins-a Marseille
ou a Lyon. ‘ R .




les situations =t dlautre part de maintenir un enferme-
ment peu proprice a4 l'accés A& le responsabilité sociale
cu a4 son experimentation. Un certain nombre de mesurcs
devraient ainsi pouvoir & ja foi aider la famille &
amertir les rigueurs de notre temps pour les Jjeunes,
a renforcer la solidarité déja existante et en méme tomps
permettre aux jeunes de prendre ples facilement leur
indépendance. Ces deux orientations peuvent sembler con-
tradictoires mais elles prennent en compte les diversités
culturelles {les modes de départ d&du foyer familial ne
sont pas identigues dans tous les groupes sociaux) et
les inévitables incertitudes d'une démarche d'indépendance
gui se fait rarement d'une fagon linéaire (départ du
foyer souvent sulvi de retours temporalires en cas dc
difficultés par exemple, départs a 1'essai etc...).
C'est avant ftout la guestion du logement des Jeunes gqui
est ainsi soulevée,
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CHAPITRE -4 : L'AMBIVALENCE DES PRATIQUES SPATIALES ADQLES-

CENTES {(Jeunes et Equipements).

La guestion du rapport qu'entretiennent -les adoles-
cents & l'espace doit prendre en compte tous les espaces qua~

lifiés fréquentés par eux, sans se polariser sur les équipe-

_ments dés le départ. La plus grande partie de leur temps de

vie se déroule dans 1'espace de 1° autre parents .ou adminis-
tration scolalre. Les pOSSlbllltéS a' aménagement de sa cham-
bre sont déja des ‘indicateurs intéressanis des rapports d'af-
firmation d'une capacité scciale au sein méme de 1 espace

parental. Mais 1'observation des adolescents de milieux po-

rpuiaires permet de conclure rapidement gue, malgré'toute la

liberté d'aménagement d'appropriation ac;ordéé, l'espace fa-
milial reste .1° espace parental On peut é'y donner rendez-
vous avec des copalns, on peut 1 utlllser avec plaisir lors-
gue les parents sont absents, mais on y reste les enfants
de 1la famllle alors gu'ailleurs on peut espérex devenlr des

jeunes, sans llen de dépendance.

Cette recherche de relations sociales égalitaires se

_résdlise avant tout :dans le groupe, plus on moins large, non

contradictoire avec des affinités privilégiées {les tandems).
L'expérlence du groupe. permet avani tout ‘de mettre en oeuvre
s¢s propres cap301tés de classement, d'organlsatlon du mon-
de : cela suppose aussi de se définir par le choix des co-
pains, de copines et de s' qpposer aingi implicitement & d'au-
tres. Le Jeu des divisions permanentes, ruptures—réconcilia— .
tions, devient bien souvent 1é centre d'intérsdt principal
de 1la vie relationnelle des adolescents : ce jeu est néces-
sairemen{ incessant, facteur d*instabilité, créateur d'éxpé—
riences ol se censtitue pour un ]eune SON propre. sSens du_ so-
cial, sa capacité de jugement {des auires, des 51tuat10ns)

et sa propre déflnltlon par la- memet
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Cette expérimentation des frontieéres sociales ne se
fait pas d'un seul coup : on censtitue des tandems ou des
petits groupes qui, ensemble, provisocirement soudés, vont
affronter 1le monde extérieur. Cette confrontation aboutit
généralement & des recompositions qui peuvent diviser le grou-

pe originel.

41. Se retrouver : les lieux de rendez-vous.

L'usage des espaces doit se comprendre dans le cadre
de ces différentes zones dfappropriation du-monde social qu'
effectue le groupe adolescent. De ce point de vue, les lieux
de rendez-vous sont essentiels & repérer car ils sont au car-
refour d'un possible repli sur un "chez-soi" et/ou d'une ex-
périmentation plus larée d'espaces nouveaux. A chagque trajet
effectué par l'adolescent, apparalit la nécessité de s'assu-
rer le soutien des uns ou des autres, de reconnaitre de nou-

veaux territoires avec des copaing et par la de neutraliser

1'incertitude tout en espérant élargir son champ de relation.

Chez tous les adolescents gue nous avons observes,
différentes tactigues de rendez-vous existent gqui garantis-
sent plus ou moins bien de trouver guelgu'un et de trouver
la bonne personne. Ainsi, treés rarement, les Jjeunes s'aven-
turent-ils seuls vers un éguipement, ou en ville : différents
seuils sont possibles ol s'offre 1'opportunité de rencontres

spécifigues.

a) on peut se donner rendez-vous l'un chez l'autre. Au-
dela de 2, cela devient difficile, et cela dépend des
relations avec les parents. Mais cela suppose de s'étre
donné rendez-vous la veille, sinon on ne sait pas guil
va chez gui. De plus, cela restreint le groupe & des
habitués, a des affinités régulidres : on peut rarement

en rester 1a, a deux, dans le domicile des parents. Mais
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c'est malgré tout un point de départ possible pour d'au-

tres rendez-vous ;

bj on peut se servir du- bas-des-tours ou d'immeubles- ou de

certains espaces. dans le_lieu_d'habitation ({des bancs,
un arbre, un:pérking; etc.) : on entre alors dans. une
‘zone d'incertitude. Qui.va étre préSent ? Peut-&tre pas
ceux avec qui on se reconnait. Le.bas de tour est déja
un lieu pubklic en ce qu'il oblige & une transaction avec
.des étrangers. Méme s'il s'agit d¢'autres adolescents,
on peut aiﬁsi'étre amené a.cﬁtoyer des jeunes de milieux
différents, ou. &'autres . avec gui on s'est fache, etc.
Donc une. certaine incertitude, mais:un avaniage : on a 1'
espoir de- trouver facilement gquelqu'un que. 1'on connait
" {méme. s'il 'est indésirable et si cela ne va pas plus
lein) car c'est un point_dé passage ohligé.ou un point
de guet favorable. Certains jeﬁnes se garantissent -1la
'possibilité de se rétfouver en Qescendéht réguligrement.
a 10 heures pour le -courrier, ou & 13 h. 30,Taprés les
repas par exemple. Certaines heures sont ainsi instituées

comme rendez-vous réguliers ;

e) on peut se donnex rendez~vous dans un bar : certains freé-
-quentent:uﬁ bar de ‘la. Zup, mais souvent y vont ‘déja a
2 ou 3. Mais c'est un endroit ob llon est sfr de. trou-
ver queiqu'un de connaissance et_céla compte'quand‘il
s'égit de tuer le teﬁps.5Les_jeux'font l'essentiel de
1lactivité (beaucoup plus que - la discussion) mais le
cofit’ de ce passe-temps devient prohibitif ét l'cn doit
se limiter, La fréquentation éu café& marque un;seﬁil par-
mi les adolescents entre les moins de 16 ans-et les plus
dgés. Le café représente en fait unfliéu d'hommes adul-
tes et le fréquenter; c'est déja s'intégrer a cet uni-. -

CVers.

‘" Le choix d'un. café est aussi l'occasion de marguer

socialement son groupe d'appartenance. Des jeunes lycéens




d)

rencontrés lors de cette enguéte et habitant les mémes

immeubles, wvont plutdt se retrouver dans des cafés pro-

ches de leur lycée : ils s'y créercont réellement une "ni-
che" (favorisée par les dispositions des lieux en "ni-
ches") tout en étant dans un lieu public, cuvert, La sé-

lection du cefé prend parfois du temps mais 1'habitude
une fois prise (on est un habitué), on fait connaissance
avec d'autres habitués et le groupe peut intégrer des
éléments non lycéens par exemple, mals toujours de méme

age,

Un autre groupe fréquente un café hors du guartier,
mals pas trés éloigné, surtout le samedi {aprés-midi et
z0ir), parfeois les autres soirs. (e sont des jeunes gui
travaillent, gqui ont autour de 20 ans : bien gu'origi-
naires du méme guartier (de la méme tour), ils se retrou-
vent la-bas, sans avoir & se donner rendez-vous, et pé-
tit & petit 1ils ont fait connaissance avec d'autres. ('

est la qu'ils "préparent" leur sortie en boite.

Dans les deux cas, il importe de souligner l'extério-
rité gdu caté par rapport au guartier, pour des groupes
dont les caractéristiques culturelles les poussent a se

démarquer d'un espace d'habitation dévalué ;

¥

on peut se donner rendez-vous dans les petits équipe-
ments proches des lieux d'habitation : on est sir d'y
trouver des jeunes de son &ge, mais aussi d'y &tre obli-
gé de cohabiter avec plusieurs sous-groupes. Ainsi dans
plusieurs de ces locaux, on dcoit cohabiter avec des plus
jeunes, & un &ge oU l'on tente de se démarquer nettement
de 1'enfance. Le local devient aussi rapidement la pro-
prieté de quelques habitués et ainsi on a pu voir des
groupes "d'ados" abandonner leé lieux & d'autres, ou 4!

autres jeunes attendre d'é&tre & plusieurs pour aller dans
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un autre eéquipement (d'ou l'importance des rendez-vous
intermédiaires). Autre probléme d'importance : ces lo-
caux ne sont pas owuverts en permanence. et parfois méme
sans -régularité. Ce ne sont donc pas des lieux de rendez-

vous fiables pour tous- les moments,. notamment le matin

pour les inactifs,” le soir ou le week-end. On peut s'y

-déplacer et le trouver fermé. Ou au contraire passer en
. le croyant fermé, le voir ouvert mais n'y trouver per—

“sonne. Une expression souvent employée par les Jjeunes,

pour ces éguipeéments comme pour les autres liesux de ren-

dez-vous, c'est "Y'a personne, -comme ¢a se fait-?", quand
. pien méme on y rencontire un animateur ou trois copains.
Cette remarque souligne la double attente implicite qu'il

v a dans ces lieux de rencentre :

1) on peut dire qu'"il n'y a personne”.parce gu'on-at--
tend la foule, le grﬁnd groupe, l'animation propre
a.un lieu public,la diversité des cultures, etc. On re-
grette alors de se. retrouver "toujours avec. les mé-
mes”, une- déception souvent exprlmée par certainsg y

2} mais on peut employer la. méme exgression-pour signi-~

fier "1l n'y a pas 14 ceux que j'attendais, c'est-

a-dire des proches™ : on est alors dégu par la diver-

gité. culturelle, on ne préte pas attention au fait
gqu'il y a peut-étre beaucoup de monde, mais il n'y
a paé ceux que l'on cherche, ceux avec gui on se sen=-

tirait "entre-nous”

‘Les pratigques spatiales des adolescents sont structu-

rées comme autant de parcours entre lieux de rencontre (de

rendez -vous) ol l’on cherche 4 la. fois la reconnaissance du.

méme (les proches) et la découverte du gifférent (enfin un.

'_événement une rupture dans la monotonie ‘!). A chaque point

de rendez—vcus, pour le groupe ainsi constltué dans la 51—
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tuation ponctuelle, le choix s'‘offre entre d'une part, une
utilisation du lieu comme espace de reconnaissance, terri-
toire d'une identité (temporaire}, installaticn, repli dans
une "niche" et d'autre part, célébration de la rencontre,
de la diversité gu'elle permet, ou départ vers de nouveaux
espaces pour expérimenter une diversité supplémentaire, gquit-
te a rompre 1funité fictive & l'origine de cette pérégrina-

tion.

Toute la situation adolescente oscille entre ces deux
péles et bon nombre des conversations dans le groupe releé-
vent de ce débat : ou aller maintenant ou éue faire ensemble ?
C'est tout 1'état du groupe gqui est en cause dans la mesure
ot il doit assurer une certaine ﬁomogénéi{é sécurisante, avec
une relative stabllité des rdles en son sein, mals a condi-
tion de préserver une certaine diversité, une déccuverte de
1'altérité, qui lui permettra de se constituer comme groupe
en s'opposant & d'autres ou gui l'cobligera a éclater et &
se recomposer sous la pression des nouvelles rencentres qu'il
fera. Le groupe, pour exister (et par la chaque adqlescent),
a tout autant besoin de se replier pour s'affirmer et culti-
ver son réseau interne gue de s'affronter a l'extérieur, 4'
expérimenter de nouvelles frontiares sociales. Il ne peut
faire 1'un sans l'autre : s'il se replie trop, c¢'est l'ennui,
la fixzation & une identiteé insatisfaisante ; s'il s'aventu-
re trop, c'est la disliocaticn, la confrontation brutale &
des réalités et des classements sociaux qui s'imposent et
vous marquent & nouveau dans une identité (c'est alors l'ex-

périence amére du retour).

La tension entre ces deux pdles est inévitable et
structurelle : elle est particuliérement vive a l'adoclescen-

ce et explique 1'instabilité des pratigues spatiales des jeu-

nes. Il faut sans cesse relancer la dynamique, car la décep-

tion affleure trés vite. Dans cette quéte d'identité, dont

on a tant dit gqu'elle était caractéristigque de l'adolescence,

_ ']5_.

les expériences se marquent dans les choix d'espaces de com-

romis, toujours temporaires.

Quelles sont les propriétés de chaque pdle de cette
ambivalence des pratigques spatiales,'entre "étre chez soi"

et “&tre ailleurs" ?
42. Etre chez soi.
Etre chez soi n'est jamais réductible chez 1l'adoles-

cent a une dimension individuelle : 1l s'agit au contraire

de constituer a gquelgues-uns un compromis oQ l'on projette

. sur un espace construit ce que l'on considére comme ses pro-

priétés culturelles et od l'on regeit en retour une confir-

mation de cette existence sociale. L'opératicn peut trés bien

se réaliser dans des cadres bAtis dont on ne modifie pas les.

propriétés architecturales ni le mobilier. Dans un café, on
parvient & cldére son éspace en utilisant les propriétés du
mobilier, certes, mais toujours de fagon temporaire. (On se

met dans un coin, on regroupe des chaises, etc.). La capaci-

té .4 produire de '1'intimité pose plus de problémes sociaux

que de problémes techniques : dans la mesure ol le compromis
social conjoncturel peut se stabiliser dans une ‘image propre
du groupe guil . traite et neutralise les diversités internes,
alors'le.groupe-se constitue comme intérieur, comme Personne
{1}, quelques soient les contraintes de l'espate de réalisa-

tion.

L'important pour le groupe. de jeunes, n'est pas un

certain mobilier, un: certain confort, mais avant tout la. pos-

sipilite de créer tne zone de "franc-parler". Se sentir bien

(1} Cf. La theorie de la médiation de Jean GAGNEPAIN, Du vou-
leoir dire. Traité d'épistémologie des sciences humaines.
{(t. 1 du Signe, de 1'0util), Parils, Pergamon Press,-1982.
(t. 2 de la Persomng, de .la Norme) & paraitre. ‘ i




dans un groupe, c'est pouvoir parler de ce gu'on veut, en-
chainer les sujets de conversation sans objectifs, utiliser
une langue proche, souvent différente de celle des adultes,
sans autorité, sans surveillance apparente. Parler, c'est
1'activite essentielle des relations de groupe : pour cela,
des conditicens minimales sont nécessaires, mais un ban¢ peut
suffire. Pourtant, pour un groupe gui commence a se stabili-
ser, un support & la conversation s‘avére nécessaire qui per-
mette de la relancer ou de l'interrompre pour une activité
commune tout aussi ritualisée : ainsi, les jeux (de cartes,
de dés, etec.) sont dans les équipements comme dans les cafeés,

des supports trés fréguents.

Autant le Jjeu semble rejeté vers 15 ans comme pour
marquer nettement la frontiére avec 1l'enfance, autant il ré-
apparalt plus tard comme forme d'une sociabilité adulte co-
difiée, inteégrée, permettant de négocier des cuvertures rela-

tionnelles avec des inconnus.

Mais les activités comme le “baby", le ping-pang, per-
mettent d'éviter une confrontation permanente basée unigue-
ment sur la conversation : bien des réglements de compte pa-
cifigues se passent dans ces Jjeux, gqui transforment 1l'état
du groupe tout en évitant d'en parler cuvertement. C'est aus-
si l'occasion de mini-événements au sein du groupe : on peut
en parler avant, aprés, les mettre en scéne. On est au moins
assuré d'avoir fait gquelgue chose, d'avoir vécu un événement.
C'est ainsi une fagon de détourner l'ennui gui peut naltre
du face-a-face permanent, de la trop grande preximité cultu-
relle : on relance les rivalités, les divisions en les jouant
au sein du groupe. Une certaine diversité interne au groupe
doit pouvoir demeurer pour gue le grecupe trouve un intérdt
4 sa vie commune : &tre totalement "chez sci" sans travail-
ler & le construire, c'est s'enfermer "entre-nous”™ et s'en-
nuyer & coup siir. ¢'est pourtant cette tendance qu'on reléve

souvent dans les éguipements et qui conduit & 1'éjection des
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groupes moins consistants ou plus margques par un écart vis-

A-vis de la norme locale.

Ce mouvement de repli, de "nidification" est une com-

posante -essentielle de 1‘expéfience du groupe et en méme

temps. porte en lui les germes de la sclérose du groupe s'il

est- poussé & son terme. La diversité tolérable dans un espa-
ce de cohabitation dépend alors de ceux gqui garantissent l'u-

nité du groupe ou du lieu & soit les leaders "naturels" du

" milieu, soit le responsable institutionnel de '1'éguipement

(le probléme est le méme pour un café). En ce sens, le r&le
d'un adulte s'avére décisif car le groqpe adolescent tend
a jouer a fond aussi bien les conflits gue les accords : un

médiateur institutionnel permet: sans doute de gérer celte

‘diversité, voire méme de la provoguer, dans certaines limi-

tes. Mais l'investissement personnel requis . est trés gfand
car les adolescents admettent bien souvent leur -incapacité
a 'gérer leurs groupes seuls dans un espace commun et sont

tres demandeurs vis-&-vis de 1l'adulte. Ils refuseront en mé-

me temps de se voir imposer les formes particulieres de 1'"en-

tre-ncus" qu'ils veulent constituer, pour préserver cet es-
pace de’ franc-parler déja évoqué. La encore ambivalence dans
ane demande d'un .référent adulte gui préserve 1l'autonomie

du groupe.

8i ltimportance de l'adulte.référent (gu'il soit &du-

cateur ou patron de bar - *le patron est sympa"} apparait

‘pour gérer un espace gui reste toujouxs de cohabitaticn (mé- -~

me 31 la diversité est restreinte), les partlcularltés du
cadre biti et du moblller vont tendre & favoriser plus ou

moing la "n1d1f1cat10n“ et/ou la dxvers;té

La pOSSlblllté de s° 1dent1fler ‘4 un 1leu depend de

ce gu'il ‘renvoie: comme image personnelle :. de cé. point de

" vue, la. rénevation d'un local.a -joué un rdle’ favorable a la

structuration du groupe (d'autant gque les jeunes -y .ont par-
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ticipé activement). A l'opposé, de nombreux locaux (FG4, Sué-
de) se caractérisent par une certaine dégradation qui n'est
pas sans renvoyer l'image de la destructien, de la violence,
de la destruction sociale., Les habitudes prises de ne pas
faire attention au mobilier laissent apparalitre l’extériori-
té &4 un espace : on n'y a rien investi de soi, pourquoi l'en-
tretenir ? Cette dégradation du cadre bAti semble associée
& tel point & "éguipement collectif" gue 1l'on peut entendre
des wvisiteurs 4'un nouvel éguipement déclarer : "c'est blen
mais c*est dommage, ¢a ne va pas rester propre longtemps®.
Cette fatalité de la destruction 1iée & la cohablitation ne
peut gue favoriser la dégradaticn elle-méme. Elle rejoint
1'idée gue pour les milieux "défavorisés”, des locaux "défa-
vorisés", clest ce gqu'on peut faire de mieux, gue rien ne
sert d'investir dans des équipements guil inévitablement res-
sembleront & ces populations et & leur (sous-) culture, ou
la propreté, 1l'hygiéne ét l'ordre sont soi-disant absents.
L'état Hes locaux (et 1'évolution des dégradations) est en i
tout cas un indicateur trés sfir de 1'état des relations so- ‘

ciales au sein de 1l'éqguipement,

La volonté de favoriser l'installation d4es groupes

de jeunes dans un local doit se traduire dans une vigilance
de tous les instants, vis-a-vis du cadre b&ti et du mobilier,
pour gue tout soit réparéd immédiatement et gque le local ren-
voie a un groupe autre chose gu'une image cassée, mais aussi
et surtout pour interroger ces symptOmes de l'état du lien

social,

Mais la possibilité pour un groupe de jeunes de créer
sa niche dans un espace construit dépend aussi du volume dis-
ponible, de la répartition différenciée ou non. La cohabita-
tion sera sans aucun doute plus difficile dans un espace ré-
duit, sans cleisonnement aucun. Le maintien d‘fune certaine
diversité dans le groupe, nécessaire & son dynamisme, suppo-

se aussi la possibilité de se replier, de varier les activi-
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tés : si-1'essentiel du prebléme est social, des disposi-
tions spatiale spécifiques peuvent malgré touit lui fixer des

contraintes insurmontables. La taille réduite des locaux du

bas-de-tour en général limite a coup sir la diversité possi-

ple : méme lorsqu'iune répartition dans le temps a &té& tentée
entre grdupes tfés-différents (éi. local servant dux adultes
a ceftains moments) le conflit s'est rapidement développe
et le local ‘a été saccagé, La cohabitation n'est pas ie bras-

sage-:;pour_qu'il'y ait échange, il faut gu'il y ait possi-

“bilité de s'approprier, de se définir un propre.

43, Etre ailleurs.

A un certain mement du cycle de Qié, l'enfant s'auto-
rise et est autorisé a expériménter un espace propre indé-
pendant du réseau école-famille-et de l'envirconnement immé-
diat des lieux d'habitation. L'entrée au collége & souvent
reprééenté "l'occasion d'un- élafgissement du champ "de con—.
naissances ; l'acguisition (ocu l'usage) d'un vélomoteur don-
ne uﬁé'autonomie de circulation nouveile, vécﬁe intensément
par le_ﬁeune, Ccomme  pouvoir sur un territoife plus vaste,
Mais ces- conditions n'ont d“effe{-qug dans la mesure ou le
modéle &ducatif parental admet ceétte évolution.vers 1l'usage
d'espace hors des zones de su;veillance parentales cu iﬁsti—

tutionnélles : l'enieu des sorties le soir, c'est & la fois

l'affirmation d'un temps propre hors famille et hors insti—_'
" tution et celui d'un espace propre dans des: lieux plus ou

moins publics.

Les exemples de circulation gue nous donnions A& pro-

pos de ces lieux de rendez-vbus montraiehf_déja gue ces és-

.paces accessibles a l'adolescent. ne sont plus ceux.de.l‘en—

' fance mais reldvent du statut adulte. et gu'ils ne sont plus

liés a l1'habitation mais & un milieu .urbain plus vaste, ol

d'autres statuts se manifestent. Dans ceite congquéte pro-
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gressive de nouveaux espaces, l'adolescent cherche & s'in-
venter un nouveau statut, hors de c¢elui gu'on lui assigne
{enfant, é&leve, etc.). Ce pdle, opposé & la niche, en est
pourtant indissociable. Le groupe lui-méme ne remplit son
r8le que s'il assure uné sécurité dans la confrontation a
un ailleurs, sinon il se replie et meurt d&'ennui. Selon le
dynamisme interne au groupe, o©n pourra avoir-des jeunes gui
parviennent a vivre cette double volonté au sein d'un local
unigue proche de leur lieu d'habitation ou au contraire des
jeunes gqui n'arrétent pas de courir aprés 1'événement, le
nouveau, la rencontre impreévue, le statut social neuf et qui
vont errer de local epn local, de beite en boite, de café en
café, etc., ou seulement de bus en bus. Cette dimension de
la vadrouille que nous avicns déja évoguée ailleurs (1) n'est
gue le passage a la limite de la recherche de rransfermation
de so0i et de confrontation sociale gui s'exprime dans le sou-

hait d'"étre ailleurs”.

peja, le meoindre lieu de rendez-vous met en marche
ce processus : car on y cherche la rencontre, & la fois des
mémes mais aussi des différents. Tout plutdt gue d'étre seul
on supporte alors des rencontres imprévues, des compagnies
pénibles mais au moins il se passe gquelque chese. En allant
dans c¢es lieux publics, on est assuré de rencontrer guelgu’
un. C'est cela gui valorise certains lieux publics ou il y
a toujours du monde. On vy est confronté a 1'étranger, cer-
tes, mais en méme temps on peut y vivre des événements, VY
croiser des gens, teut en gardant son anenymat. IX faut 2
la fois sortir de 1l'isclement et de la routine. Pour les ado-
lescents, 1l'avantage du groupe est alors bien utile, con-
frontés gu'ils sont & cette diversité culturelle qu’ils ne
peuvent guére traiter. Pour chaqﬁe lieu de rendez-vous pu-
blic oft la diversité est de plus en plus grande, on fait ap-

pel & un regroupement minimal. On peut aller au bar & deux,

{1) Cf. "Les jeunes-du-bas-des-tours", L.A.R.E.3.-RELAILS,
1882,
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on ne va pas en boite a moins de trois. Dans le rapport aux
équipements, se joue la méme dynamigque : on craint de "re-
trouver toujours les mémes™ et de nombreuses boumé échouent
pour cela. Pour les boites, comme pour les boums, oa la ren-
contre des sexes est en jeu, la diversite extréme  est sou-
haitable pour permettre de croire au brouillage des classe-
ments. ba moindre boﬁm sur le quartier doit s*assurer d'une
ouverture sur .l'extérieur sous peine de voir se répéter sans
fin des scénarii .éculés entre jeunes qui "se connaissent par
coeur”. Mais- les jeunes qui gagnent. une certaine assurance
personnelle se doivent de sortir du cercle restreint des
boums pour aller en boite et l'incapacité de certains a sor-
tir du milieu local est significative dfun enfermement dans

le. groupe protecteur. Ainsi une des raisons essentielles de

1'attrait du nouvel éguipement récemment ouvert, pour cer—

tains Jjeunes, réside sans aucun doute dans la possibilité'

offerte de fréguenter un lieu-public_a vocation urbaine et

non seulement un équipement de guartier.

44, Quel traitement spdtial de l'ambivalence 2

Dans cette. volonté d'étre chez sci et d'étre ailleurs

a la fois, dans cette tension spatiale, s'exprime la tension

- culturelle diune identité en construction. Il s'agit d'6tre .
‘mémes et différents & la fois et cette ambivalence imprégne

toutes les pratigques adolescentes : comment garder une coché-
sion personnelle dans un - contexte de- transformations. tous
azimuths 2 o

Cette mutation ol l*adolescent posséde_des capacités

sociales complétes mais doit les exercer "a blanc", ‘rend

compte aussi de. l‘ambivalence qu!on'retrouvé dans le rapport

& lfadulte dans  les éduipements : Etre autonomes mais avoir

un référent. Pour tester, é&prouver ses capacités_sociales,'

»
2
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1'adolescent a bescin d'un soutien gue lui fournit avant tout
le groupe mais aussl certalns adultes. Lo r&le de l'adulte
dans la gestion de la cohabitation dans un espace doit per-
metire de transformer les pdles des pratiques spatiales des
adolescents pour éviter les passages a la limite : de l'al-

ternative entre espaces de repli et espaces d'errance, On

pourrait sans dcute passer & une tension entre espaces de

maturation et espaces d'expérimentation, sans pour autant

romber dans un volontarisme eéducatif aveugle. 5'il y a né-
cessité pour les jeunes de se constituer un espace propre,
c'est aussi parce gue les expériences peuvent ¥ dtre miries,
par la discussion notamment gquil est l'activiteé principale:
on peut alors éviter l'enfermement par exclusion systémati~
gque, mais & condition que le cadre bati se préte & cette co-

habitation.

$'il v a tout autant nécessité pour les jeunes de se
confronter a un espace plus vaste et par la a la diversiteé
sociale, c'est aussi pour permettre au groupe et & ses mem-
bres de s'affirmer dans leur statut : on peut alors éviter
l'errance sans fin caractérisée par 1'incapacité a vivre le
compromis dans des lieux publics, par recherche d'une muta-

tion radicale idéale.

I1 faut alors admettre qu'un seul espace ne peut rem-
plir toutes ces fonctions et gque chacun d'entre eux intro-
duit & certaines expériences, tout en permettant un certain
type de maturation. Un équipement peut fort bien alors se
placer dans le registre du lieu public favorisant les expé-
riences structurées (ex. activités) dans un contexte de
diversité culturelle trés grande ou développant un accueil
tres large dépassant toute zone d'interconnaissance stable
(quartier). Mais il ne peut en méme temps prétendre offrir
des "niches" particuligres ou serait possible une maturation

dans un groupe consistant et plus homogéne. Inversement,
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d'autres éguipements, par leur taille, ne permettent pas un

accueil type lieu public mais un accueil personnalisé, par

.contre, ol des groupes relativement homogénés peuvent s'ap-

proprier l'espace pour le constituer en "chez-soi". Les ex-
périmentations sociales peuvent en partir mais devront neé-=.
cessairement investir d'autres lieux, plus publicé (ex. =

patinoire, boltes, concerts, etc.). Il ne sert & rien &é pré-
tendre y réaliser une cohabitation treés large.

L'ambivalence des aspirations des adolescents ne peut
étre traitée comme un tout par le méme éguipement. Certains
groupes le démontrent d'ailleurs en circulant entre les équi-
pements, en en abandonnant certains ‘dés que la découverte
n'est plus 1la {"on voit toujours les mémes"), ou au contrai-

re, parce qu'ils ne parviennent pas & se l'approprier,

“Cela souligne ainsi gu’un méme espace peut étre vécu:
comme espace ¢e repli par un groupe ou comme espace -public
par un autré, voire par le méme groupe a un moment different.
Un café sera un lieu chaleureux o l'on retrouve'quelques
copains alors que pour d'autres il sera l'occasion de_boire
un verre anonymement dans un lieu public ou 1l'on est sir de
trouver gquelqu'un. Il ne peut donc s'agir de'spécialiser un
équipement en prétendant réduire a cette définition les pra-

‘tiques des adolescents. C'est en fait pour chague groupe gue

l'analyse doit se faire, pour anticiper des évolutions pro-
bables. Mais il est certain gue les propriétés du cadre bati

des équipements marquent parfois trés fortement le choix ‘des

‘possibles.

hkd




Dans tous les cas, une interdépendance étroite appa-
rait entre équipements gui ne peuvent remplir toutes les
fonctions ambivalentes requises par les adolescents : mais

il ne £faut pas oublier non plus gue d'aukres ressources spa-

tiales existent hors des institutions socic-culturelles et
gue les adolescents savent trés bien en Jjouer., MNous avons
evogué surtout les cafés mais notre observation & permis de
mettre en évidence le réle important de certaines familles
dans 1'aménagerient de "niches" pour les jeunes. Nous avons
e deux exemples dans un méme Ilot de meres de famille qui
accueillaient largement les copains et copines de leurs en-
fants. Dans l'un des cas, la mére s'est retrouvée compléte-
ment débordés =t est devenue la cible de toutes les criti-
ques de 1'ilot, en raison du tapage permanent gu'il y avait
chez elle. L'affaire s'est d'ailleurs terminée tragiquement
récemment, Mais cette offre d'accueil (y compris pour dormir)}
représentait par certains cdtés l'occasion idéale de créa-

tion d'une "niche”.

Soulevons seulement par parenthése la dquestion des
lieux collectifs propres aux jeunes ou ils pourraient dormir
ensemble : on sait 1'importance.de ces expérlences lors de
colonies, de camps, etc. mais 1l est difficilie de faire ad-
mettre gue le "chez-soi", la possibilité d'un espace prapre,
puisse aussi par moments se marquer dans le fait de dormir
ensemble. On peut déja imaginer les batailles idéologiques
féroces gui ne mangueralent pas d'étre suscitées autour d'u-
ne telle proposition. Mais 1l'importance de cette expérience
consistant & dormir en groupe et non plus dans la famille
ne doit pas 8tre oubliée, dans les propositicns "d'espaces-

jeunes". Les week-ends déja organisés en sont l'expression.

Les pratiques spatiales jusqu'ici deécrites sont cen-
trées sur les adolescents de milieux populaires. Des varia-

tions culturelles importantes peuvent avoir lieu en groupes
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sociaux puisqué'l'enjeu des transformaticns de l'adolescence
n'y est pas vécu tout a fait de la méme maniére et surtout
que le rapport & 1l'espace d'habitation parental n'est pas
identique (on peut ne pas avoir besoin dg fuir cet espace,
digtre ailleurs). Mais si l'intensité et les formes observa-
bles de la tension "&tre chez soi/étre ailleurs" peuvent va-
rier, l'observation d'adolescents de groupes sociaux variés

pour une autre enguéte -nous laissent supposer que cette am-

-bivalence propre a l'adolescence peut &tre généralisee.

Par contre, il faudrait insister sur la distinction
avec des groupes plus jeunes notamment ol les capacités d'ex-
périmentation sociale ne sont pas identiques : les pratiques
spatiales nous paraissent assez différentes et se montrent:
comme telles-  dans les .rapports gu'en font les adolescents

pour se distinguer précisément des plué jeunes. La frontiére

‘semble se situer entre 12 et 14 ans pour les jeunes que nous

avons observé. mais, plutdt gue de décrire 2 l'aide de diffé--
rences d'ages, ii faudrait problématiser la guestion du seuil
comme. passageua'l'aptitude a produire un- espace, un temps,

et un milieu propre, a s'affirmer comme centre du monde en:
quelque sorte, alors qu'auparavant l'enfant se . définissait -

dans le monde de l'autre.

I1 faudrait enfin souligner (et studier plus systéma-
tiquement) les variations saisonniéres dans - les pratigues
spatiales. Ces . fluctuatlions sont trés nettes pouf les. jeunes.
qui utilisent souvent des lieux en piein air pour.se retrou-
ver. Le temps passé dehors le soir s'allonge beauccup : un
square, une pelouse deviennent des iieux de rencontre (et
de jeu pour les plus Jjeunes). alors gqu'ils restent inoccupés.
de novembre a avril. Cette dimension est deja prise en comp-
te par les intervenants qui proposent des sorties ou des ac-.
tivités de plein air. Cette transformation des lieux de ren-
contre -selon les saisons est particulierement nette 1'eté,. -

a une é&pogque ou. les copains habituels sont partis, ot l'éco- -
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le est fermée ainsi que certains égquipements : des recompo-
sitions importantes dans les relations des grcupes adoles-
cents ont lieu chague ¢été, chacun élargissant son champ de
rencontre, notamment quand il s'agit dfadolescents particu-
liérement marginalisés, qui passent deux mois sans travail

ni vacances & l'extérieur.

45. Quelgues remarqgues sur les spécificités du groupe de

jeunes marocains.

Se centrer sur ce groupe permettra dfillustrer les
remarques faites guant & l'ambivalence des pratigues spatia-
les adolescentes. En prenant le groupe marocain comme ter-

rain d'ebservation, nous répondons aussi aux préoccupations

guotidiennes des responsables de l'action socio-culturelle:

- les jeunes marocains sont en effet tras visibles et trés ac-

caparants. Nous admettens pour 1l'instant 1l'unité du groupe
comme telle : nous la déconstruirons plus loin. Mais cette
unité n'est pas gue fictlon car elle est réalité construite
dans le rapport ethnique : les Francais pergoivent tous les
jeunes 4'apparence physique maghrébine comme un tout, et les
jeunes marocains utilisent cette perception pour se consti-
tuer comme groupe unifié. C'est sans doute en prenant 4 bras
le corps cette question ethnique, en traitant ses dimensions
culturelles profondes, sans pour autant prendre & la lettre
les forﬁes qu'elle prend, que le statut du groupe marocain
s'en trouvera changé.

451. Tensions adolescentes, tensions culturelles.
Tout c@& que nous avons dit des tensions de l'adoles-

cence, de son ambivalence (étre méme et différent) qui appa-

rait dans des pratiques spatiales (&tre entre nous, étre ail-
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leurs) se retrouve tout a fait dans le cas des jeunes maro-
cains. mais cette ambivalence tend aussi & disparaitre comme
probléme adolescent pour &tre assimilé & la tension cultu~
relle vécue dans le méme moment par ces jeunes. Car &tre mé-
me et différent, c'est aussi le souhait commun & une culture
déracinée, qui oscille entre 1'affirmation de sa culture,
de ses racines (gu'on a perdu pourtant et gqu'on reconstitue
parfois mythiquement) et la transformation culturelle ‘par
divers degrés d'assimilation (mais jamais terminée car on

reste toujours “méme”.malgré sa volonté de devenir diffé-

‘rent, ¢'est-A-dire semblable a l'autre). On est ici aussi

comme pour l'adolescence dans un instant de Eassage gui par
te fait méme réinterpréte le point de départ et le point &'
arrivée : on ne sait toujours pas ce gu'on sera mais on est
slir de n'étre pas ce gu'on était auparavant et on interprété

son passé différemment.

Parmi les jeunes mafocains que nous avons rencontrés,
le passage au statut adulte semble s'exprimer directement -
en termes de choix culturels : &tre enfant voire adolescent
permet de jouer avec la frontiére, de profiter des avantages
de la situation, de faire comme si on pouvait &tre méme et
gifférent. Mais 1'adolescence permef ae passer de l'ambiva-
lence a l'alternative : pour quitter cet état 4'indifféren-
ciation, 3l va falloir faire un choix culturel d'affirmation -
de sa culture ou d'intégration a l'univers culturel occiden-
tal. )

La mise en ordre des expériences personnelles (flirt,

'travail, école, 1limites diverses) se fait a la lumiére de

ce choix culturel : la quéte d'identité de l'adolescence ap-~

parait uniduement comme ambivalence culturelle lide a 1'ap~

. partenance ethnique. Cette traduction des expériences -ado-

lescentes en termes d'expériences ethnigués, semble systéma-—
tique et avacue par la, la dimension de génération en cours

de maturation.
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Trois groupes peuvent &tre dégégés parmi les Jjeunes
gue nous avons rencontrés et chacun représente solt un péle
de l'alternative culturelle, soit un moment dans la matura-

tion de ces choix identitaires.

1. Les "intégristes". Cette dénomination n'est pas
adaptée mais rappelle certaine parenté avec des courants ac-
tuels de 1l'Islam. Le choix culturel est pour eux affirmé trés
nettement : ils veulent réaffirmer leur culture, leur reli-
gion. Ce sont des jeunes gqui vont avoir le souci de se dis-
tinguer fortement de leurs copains qui “s'amusent", gul ne
pensent pas & l'avenir, qui "ne sont pas sérieux", qui ne
réfléchissent pas au sens de leur wvie. Ils s'en distinguent
dfautant plus vivement qgu'ils en sont proches : leur choix
culturel trés tranché reléve ainsi dé'un moment de leur matu-
raticn ol l'eon s’affirme adulte en rompant avec tous les si-
gnes de l'enfance irresponsable. Ils vont se donner une ima-
ge sérieuse, responsable et vont se préoccuper activement

de réussite sociale.

C'est la tout 1'intérét de cette position : en se ré-
dassurant sur les bases traditionnelles de leur culture, ces
jeunes marccains abandonnent 1l'entre-deux, l'incertitude,
le flottement propres & l'adclescence et & l'acculturation.
Se sentant plus forts, ils semblent beaucoup plus & l'aise
pour utiliser a fond les oppdrtunités de'la société occiden-
tale sans pour autant se laisser séduire ou déposséder. Une
réaction culturelle du type repli sur sa culture, gu'on pour-
rait assimiler & un mouvement de ghettoisation, leur permet
au contraire d'engager une transaction avec la société d'ac-
cueil sans s'y perdre. Ils sont ainsi peu enclins & relancer
les débats sur le racisme gu'on favofise selon eux en lui
faisant de la publicité : retrouvons au contraire nos raci-
nes par nous-mémes sans nous définir uniquement en opposi-

tion négative, comme minoriteé opprimée.
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leurs) se retrouve tout a fait dans le cas des jeunes maro-
cains. mails cette ambivalence tend aussi a disparaitre comme

probléme adolescent pour é&tre assimilé a la tension cultu-

relle vécue dans le méme moment par ces jeunes. Car €tre mé-

me et différent, <¢'est aussi le souhait commun & une culture
déracinée,- qui oscille entre l'affirmation de sa culture,

de ses racines u'on a perdu pourtant et gu'on reconstitue
! q

parfois mythiquement) et la transformation culturelle par 7

divers degrés d'assimilation (mais jamais terminée car on
reste toujours "méme" malgré sa volonté de_devenir diffe-
rent, c'ést-a-dire semblable a l'autre). On est ici aussi
comme pour l'adolescence dans un instant de passage qui par
le fait méme réinterpréte le point de départ et le point ar
arrivée : on ne sai£ toujours pas ce gu'on sera mais on est
sir de n'étre pas ce gu'on était auparavant et on interprété

son passé différemment.

'Parmi les Jjeunes marocains que nous avons rencontrés;
le passége' auv .statut adulte semble s'exprimer directement
en termes de cheoix culiurels : étre enfant voire adolescent
permet de - jouer avec la fronﬁiére, de profiter des avantages
de la:sitdatidn. de-fairé comme £i on .pouvait &tre méme et
différent. Mais 1'adolescence permet de passer de 1" ambiva-~
lence & l'alternative : pour quitter cet état d'indifféren-

ciation, il wva.falloir faire un choix culturel d'affirmation

‘de sa culture ou d'intégration & l'univers culturel occiden-

tal.

La mise en ordre des expériences personnelles (flirt,

'travail, ‘acole, limites diverses) se fait & la lumiére de

ce choix culiurel : la guéte dfidentité de 1l'adolescence ap-
parait uniquement comme ambivalence culturelle liée a 1lap-
partenancé ethnigue. Cette traduction . des éxpérieﬁcés ado-.
lescentes en termes d'expériences ethniques, semble systéma-
tiqﬁe et évacue ﬁar la, la dimension de'générétion'en cours

de maturation.
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Trois groupes peuvent étre dégégés parmi les jeunes
gque nous avoens rencontrés et chacun représente soit un pdle
de l'alternative culturelle, soit un moment dans la matura-

ticon de ces choix identitaires.

1. Les "intégristes". C(ette dénomination n'est pas
adaptée mais rappelle certaine parenté avec des courants ac-
tuels de 1'Islam. Le choix culturel est pour eux affirme treés
nettement : 1ls wveulent réaffirmer leur culture, leur reli-
gion. Ce sont des jeunes gui vont avoir le souci de se dis-
tinguer fortement de leurs copains qui "s'amusent™, qui ne
pensent pas a l'avenir, gui "ne sont pas sérieux", gqui ne
réfleéchissent pas au sens de leur vie. Ils s’en distinguent
d'autant plus vivement qu'ils en sont proches : leur choix
culturel trés tranché reléve ainsi d'un moment de leur matu-
ration o0 l'on s'affirme adulte en rompant avec tous les si-
gnes de l'enfance irrespohsable. Ils vont se donner une ima-
ge sérieuse, responsable et vont se préoccuper activement

de réussite sociale,

C'est 1la tout 1l'intéxét de cette position : en ée ré-
assurant sur les bases traditionnelles de leur culture, ces
‘jeunes marocains abandonnent 1'entre-deux, 1'incertitude,
- le flottement p:épres & 1l'adolescence et a l'acculturation.
Se sentant plus forts, ils semblent beaucoup plus & l'aise
pour utiliser a fond les oppértunités derla societé ccciden-
tale sans pour autant se laisser séduire ou déposséder. Une
réaction culturelle du type repli sur sa culture, gu'cn pour-
rait assimiler & un mouvement de ghettolsation, leur permet
au contraire d'engager une transaction avec la société d'ac-
éueil sans s'y perdre. Ils sont ainsi peu enclins & relancer
les débats sur le racisme gu'on favorise selon eux en lul
faisant de la publicité : retrouvons au contraire nos raéi—
nes par nous-mémes sans nous définir uniquement en opposi-

tion négative, comme minorité opprimée.
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Ces jeunes sont engagés dans les activités du Centre
Islamique mais tentent parfois de relancer ces débats au sein
du groupe : la vivacité des réactions de leurs copains sem—
ble les avoir fait battre en retraite. et éviter un prosély-

tisme trop actif.

2. Les "responsables”, Un deuxiéme groupe s'est cons-—

‘titué de fait aans les participations aux activités socio-

culturelles des équipements. Souvent plus &gés, (19-20 ans,
mais certains n'ont que 16 ans) ces jeunes prennent des ini-

tiatives, soutiennent les animatevrs et contribuent surtout

. a encadrer le grand groupe des jeunes marocains. A Suéde com-

me au Triangle, plusieurs sont engagés dans des téches rétri-
buées ou bénévoles, d'animation, de formétion, etc. Leur
présence au sein du groupe s'avére souvent decisive pour ai-
der -4 la cohabitation au sein des équipements. Souvent re-
marguables paf un capital culturel plus important, ils jouent

aussi, pour certains, une'stratégie d'intégration & la so-

. ciété frangaise gracé a cette position d'intermédiaire du

 milieu des jeunes marccains. Ils sont ainsi & la charniere -

des'comﬁunautés, sans pouvoir faire un choix- culturel  aussi

. tranché que les premiers : ils .jouent un rSle de traducteur

entre les cultures gui va cependant a 1'encontre d'une réaf-

firmation stricte de la culture traditionnelle. Rappelons

que 1l'on trouve parmi eux des adolescents de 16 ans qui se.’T

constituent a la fois comme leaders du groupe et comme in-
termédiaires : leur maturation d'adolescent se fait alors
par le biais de cette image de. "1'corganisateur”, QU'fresan-

sable".

3. Lesr vambivalents". Les deux preﬁiers groupes ne | °
sont pas cohstitués comme groupe'parmi'leé jeunes : ce sont -’
des  individualités remarquables mais aussi peu :nombréuses_
{environ une .quihzaine pour les deux groupes})..Le plus grapdr

v
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nombre des jeunes marccains se retrouve plutdét dans une troi-
siame catégorie quil se caractérise par sen incertitude cul-
turelle, par l'absence de toute perspective d'avenir valori-
sante dans la société frangaise et par le réfus de revérir
aux canons de -la traditieon culturelle. Ce sont & la fois les
plus attirés par la société occidentale et ceux qui pourront
en tirer le moins de bénéfices {échec scolaire important}.
Cette contradiction les met dans une position de porte-a-
faux permanent ou aucun choix culturel n'est réellement pos-
sible : ils peuvent glisser rapidement vers une. certaine maxr-
ginalité ou, pour la plupart, rester accrochés a4 la remorgque
du grand groupe marocain. L'un d'eux, par exemple, Jjoue sou-

vent le personnage d'un homosexuel.

"Au sein de ce groupe, il faﬁdrait différencier d'une
part ceux dont la maturation est en cours mals gqgui restent
‘encore margués par les ébmportements de la pré-adolescence
{les "tout-fous™, les "chahuteurs") et d'autre part ceux qui,
plus &agés, se retrouvent pris dans cette alternative cultu-
relle impossible et dérivent lentement : certains le font
activement, d'autres se contentent de suivre. Mais tout ce
groupe passe une grande partie de sa journée dans les équi-

pements et n'a guére de perspective extérieure.

452. Mcodes de structuration du groupe.

Cette subdivision du groupe ne sauralt &tre acceptée
par le groupe lui-méme : la plupart des jeunés marocains ren-
contrés ont beaucoup de mal & faire une différenciation guel-
congue en s5on Sein. Le regroupement ethnigue fonctionne com-
me principe unigque, occultant les autres caractéristigues
et renforgant l'unité du groupe. Plusieurs propridtés de ce
groupe contribuent & maintenir cette impression de totalité

insegmentable.
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- C'est un groupe unizexe. L-absence des filles marocaines
{les soeurs) s'inscrit dans la tradition culturelle : elle
conduit a ce pheéenoméne constant de la rencontre entre grou-
pes Jjeunes marocains et filles frangaises. Certaines boums
ne consistent gu'en cette rencontre. Disparition des fil-
les marocaines mais aussi des adolescents frangais, sou-

vent submergés par la consistance du groupe maroccain.

- C'est un groupé intergénérationnel : cette propriété tran-
che trés nettement avec les groupes de jeunes francais que-
nous avcons observés, ol la frontiére entre les &ges est

' sans cesse réaffirmée, méme si l'on accepte de temps en
temps le petit frére pour la sortie en boite. Le groupe
marocain se constitue comme grand groupe de 14 & 21 ans
au moins : il continue cependant de s'opposer aux plus jeu-
nes qui commencent a cbnstitper un groupe de. plus en plus
consistant (ex. = a la boum du Forum Jeunes, on leur in-
terdit l'éntrée). Mais cette continuité des dges éontribue.
& renforcer le . clivage sur des bases ethniques et coﬁsti—
tue un facteur d'intégration a la communauté marccaine pour
tous les plus jeunes. La présence de jeunes plus &gés peut
ainsi ‘étre un atout pour des éguipements, mais en " méme
{emﬁs un risgue car ces relais peuvent aussi contribuer

4 clbre le groupe sur lui-méme,

- C'est un groupe "“inter-guartiers". La notion de quartier
n'a guére de pertinence mais il faut souligner que la zo- .
ne d'interconnaissance des jeunes marocains ést plus large
gue celle des jéunes frangais. L'ilot n'est pas une g&i-
mension pertinente pour leur regroupement. Des Hautes-Qur—
mes & Bréquigny, tous les jeunes marocains se connaissent
et ne vont pas hésiter a faire du chemin pour se rggroupef
dans e méme équipement. La position -excentrée de Suéde
contribuait a_laissq;_qyelqueg_g;oupes'pn.marge'(Balkaﬁ—
Banat) pendant un moment mais le Triangle occupe, lui, une
poéitioﬁ centrale qui n'é fait que genforéef lFinterconf

naissance,
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Mais plus généialement, ces jeunes marocains ont une
"consommation importante” d'équipements : ils sont en effet
plus gue d'autres a la recherche de la confrontation, de 1'
ouverture,.de la diversité culturelle. Ils sont dYautant plus
4 l'aise dans cette démarche gue leur groupe est fort et peut
se déplacer partout en "sécurité® pour chacun de ses membres.
L& encore, leur pratidque spatiale est ambivalente : étre'ail—
leurs a condition d'étre ensemble. Et & plusieurs reprises,
cette omniprésence de 1la frontigre ethnigue faif gu'ils en
viennent A s'approprier un local, & en exclure tous ceux gui

ne sont pas marccains ou tout au moins qui forment un autre

groupe. Mais une fois cette opérations réalisée, ils consta-

tent aussi qu'i;s sont encore entre eux, gu'ils veient tou-
jours les mémes, qufils se sont enfermés. Et ils relancent
l'ouverture en allant ailleurs. Ce double mouvement ou l'on
s'enferme en voulant s'ouvrir semble se reproduire partout,
y compris au Centre Ville. Rechefchant des carrefours, des
zoneé de_ciréulation, d'animation, ils s'y déplacent en grou-
pe. Mais 'leur présence contribue a attirer de plus en plus
le groupe large : chacun sait qu'en allant au Triangle ac~
tuellement, il trouvera quelqu'un de connaissance, marocain.
Mais -é partir de ce moment, l'espace public est transformeé
car la di&ersité disparait et l'appropriation des lieux par
un groupe lui enléve son caractére public : ce gui sape 1'in-
térét méme qu'y trouvait les jeunes marocains. On a la un
mécanisme involontaire d'enfermement dans la communauté pro-
duit par l'omniprésence de la frontiére ethnigue et l'effa-
cement des autres frontiéres (age, sexe, classes sociales)
gu'elle réalise. -

Les jeunes marocains n'cont Jjamais 1'impression de
s'approprier un espace public car il vy a toujours au moins
un autre, un étranger : ils sont toujours sur le territoire
de l'autre (ne serait-ce que l'animateur). Mais leur occupa-
tion durable de cet espace_{tous les jours, toute la journée)

attire toujours plus les autres marccains et renforce 1'ap-
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propriation du lieu, en faisant fuir les autres Jeunes.

Cette prégnance de la frontiére ethnigue ne contribue
pas a dynamiser le groupe, mais seulement & le protéger :
¢'est un mécanisme défensif. Plus le groupe s'élargit, plus
il semble étouffer ses différences internes. Le caractére
de groupe large qu'il a atteint actuellement {50 Jjeunes en-
viron) le rend sans doute encore plus incépable de se struc—
turer autour d&'un projet. Il est frappant dfobserver que la
vogue du smurf, qui avait motivé fbrteﬁent un. petit groupe
de marocains, s'est étendue mais n'a donné lieu & aucune pro-
duction, & aucune mise en forme spectaculaire (si ce n'est

trés briévement pour FR3) gui aurait poussé le groupe & se

T structurer et a expérimernter un nouveau rapport a 1'autre.

La seule réalisation dlenvergure (la vidéo de Suéde) consti-
tue plutdt un miroir & vocation interne, souvent complai-
sant, et sa prise en charge n'a semble-t-il reposé que sur

2 ou 3 individualités, avec la ccllaboration du groupe lar-

ge, toujours indifférencié mais ce type d'expérience peut

indiguer une voie de mobilisation du groupe.

Dans tous les cas, des propositions de maturation et
dkexﬁérimentation faites en direction de ce groupe ne peu-
vent'que contriﬁﬁer a le fragmenter, et cette fragmentation.
sera aussi ifindicateur de cette éveolution. Tout accueil lar-
ge qui accepferait le groupé comme . tel ne pourrait que con-

duire & son enfermement et a l'exaépération, 4 terme, de la

frontiére ethnigue. Le Triangle, par sa taille, par son ca-

ractére .d'espace public peut supperter un accueil d'an grou-

ﬁpe_beaucoup plus large gue ne le faisait Suéde par ailleurs :

mais 1'action culturelle, limitée & cet accueil, risquerszit

d'empééher de fait toute cohabitation. Vis-a-vis de ce grou-

pe’ de jeunes marocains, il me semble gqu'il ne faut pas hési-

ter & prendre a bras le corps la gquestion culturel;é qui leur’
est propre : cela signifie se mobiliser pour activer les dé-

bats au sein de la communauté, sur la religion, la traditioen,
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‘les rapports & la société Ifrancaise. Des ferments actifs
existent dans le groupe pour cela, mais il serait erroné de
croire’ que le mouvement. va se développer par lui-méme : pour
cela, la mobilisat;oﬂ personnelle d'un animateur. {non-maghré-
bin). serait importante. LY'accueil, 1'écoute. que font.les a-
himéteurs-de Suéde'semble un premier -&lément dans ce  sens.:
‘dans quelle mesure une intervention plus active est-elle. pos-

~sible qui aide & la matuyration, & la clarification des gchoix

culturels, & la dynamisation du groupe suf des projets ? Lf"

aide gue peuvent apporter les jeﬁnes marocains "responsa-
bles" me semble essentielle mais inutile si elle n'est pas
accompagnée : il faut arréter cette logique systématigque a

enfermement gqui voudrait gue seuls les Musulmans peuvent par-
ler de.i’Islam, seuls les immigrés peuven£ parler de 1'immi-
gration, etc. A conditiod dEudispoSer d'une perébnnalite ou-
verfe, non fixée suf Hﬂg,réponse 4 cette tension culturelle.
Paradoxalement, on constate gque ‘les jeunes_maroéains:"fes—
ponsabies“ sont ceux qui &évaluent le plus. les solﬁ;ions eul-
‘turelles de type réaffirmation de la tradition : ils projet—'
tent ainsi leur_propre.solution sans prendre en compte ia

diversité des atouts de chague jeune marocain.

- La priorité donnée 2 cette action culturelle ne lais-

se pas de coté d'autres centres d'intérét propres & ce grou-
P | . P! -

pe. La dimension sportive .semble ainsi souvent oublige, a-
lors que leur passion pour le foot- pourrait &tre un levier
puissant de structqration du groupe. Les.bpumé et la danse
en général semblent &tre une autre porte d'entrée a mainte-
nir. Les activitéé—support a l'acqueil'(tartes,_ping—pong,
etc.} ne_présentént d'intérst que si l'équipement privilégie
une dimensicn maturatibn, enracinement, "niche™ pour le grou-

pe.

Ce que nous avons dit des équipements laisse entendre
‘qu'une certaine division des tAches devrait &tre faite entrs

égquipements vis-a-vis du groupe de jeunes marocdins. 5i le

-
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Triangle doit maintenir un accuell large, une dimension lieu
public, il faut éviter de s'enfermer dans une activité de
club, de quartier. Clest au contraire le réle de Suéde de
proposer ce lieu de repli pour le groupe (ou certains élé-
ments) ~ activités du type couscous en commun - et de faire
des propositions pour une maturation effective du groupe,

a partir de débats, de films, d'invités, de realisations vi-

“déo, etc. centrés sur un traitement de fond non complaisant.

de 1la situation d&e ces Jjeunes immigrés. Le Triangle peut
jouer le r8le de relais pour certaines manifestations, mais

sans prétendre fixexr le groupe sur ces bases.

On pourra sans doute objecter gu'aprés tout, pour la
religion comme pour. le sport, la communauté marocaine possé-
de les institutions requises. Mais le groupe de Jjeunes n'y
adhére gque marginaleément de }a méme fagon que les jeunes
vis-a-vis des institutions identigues existantes. Par con-
tre, .les qguestions de la religicn et de la traditien cultu-
relle d'un cBté et les pratiques du sport de l'autre, susci-
tent toujours de 1'intérét a condition de s'exercer selon
des modalités souples, non réguliéres et faisant appel aux
initiatives des jeunes. S'il est normal dreviter que les é-
‘quiﬁements' culturels investissent des champs couverts par
d'autres, il Faut aussi noter la désaffection relative des
jeuneé, vis-a-vis des reéponses institutionnelles actuelle-

ment proposées au sein méme de la communauté marocaine.

CONCLUSION.

Ces quelques remarques prétendent seulement introdui-

re un débat (oral) qui devrait avoir lieu enire. Suéde et le
Triangle (au moins} puisque les déplacements de groupes jeu-
nes ont liew de 1'un & l'antre. Il ¥ & un risgue reéel a ce
que';e Triangle soit amené A assumer plus gu'il ne peut vis-
a-vis de’ ées jeunes (en termes de’ fonctions contradictoires,
de personnel et de finances) alors que son ouverture doit
permettre aux autres épuipements plus petits, a vocation de
“chez s0i", de se limiter & cela  et . de trouver: ﬁn relais

{"lieu public®) tres proché malgré tout.
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